
情
的

圓
合 ?

 

人
國

史
大

網》
息

域
外

思
想

習
令

偉
 /
 中

央
研

究
院

歷
史

語
言

研
究

所
助

研
究

員

本
文

將
以人國

史
大

網
》

與
域

外
思

想
為

主
題

。個
人

的
研

究
專

業
是

清
代

中
原

與
內

陸
亞

洲
 ( 選

 n
 

g
m

) 關
係史 , 後

者
約

略包
含

滿
洲

、蒙
古

、
西

藏
與

新
弓

等
地 ,
 同

時
我

對
於

蒙
元

以降
中

國
與

域
外

限
係

也
有

著
廣

泛
的

學
術

關
注

以
及

研
究

興
超

。

文
章

分
成

三
部

分 : 第
一

部
分談

近
代

中
國

史
學

界
的「

域
外」

觀 ; 第
二部

分
看《

國
史

大
網

的
 _ 域

外
」

論
述

 , 也
就

是
錢

穆
在

近
代

中
國

史
學

界
的

脈
絡

下 , 
怎

麼
討

論
域

外
的

概
念

 ; 第
三

部
分

會
從

《
國

史
大

網
 > 

出
發

 , 
重

新
思

考
「

中
國

」
和

「
域

外 」, 
這

組
雖

相
關

但
未

必
二

元
對

立
的

觀
念

。

《
國

史
大

網
》

的「
國

」是
什

麼
意

思
 ?

 一
史

」
又

是
怎

樣
的

史
 ?
 其

實
 , 

錢
穆

所
討

論
的一

史 」, 有
很

強
的
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「心
史

」傳
統

。
他

證
釋歷

史
是

談
所

謂
歷

史
的

動
力

 , 
這

已
經

跳
脫

現
在

學
界

主
流

實
證

主
義史

學
的

範
喇

。

那
麼國

史
的

「
國

」
又

是
什

麼
意思 ? 如

何
定

義
中

國 ? 即
便

在
民

初
那

樣
動

盪、國
族

主
義

興
盛

的時
代

 , 

錢
穆

、
傳

斯
年

等學
術前

輩 ,
 仍

然
都

關
心

這
個

問題 
; 當

代
學

者如上
海

復
旦

大
學

的
葛

兆光
 , 也

曾
寫

書

討
論

「
何

為
中

國
 “

事
實

 上 , 每
個

人
心

中
都有

自
己
的

詮釋 ,
 文

化上
的

中
國

和
現

實
上

的
中

國 , 並
站

鐵
板

一
塊。當

下
我

們
重

讀
《

國
史大

網
 》, 

尤
其

有
這

樣
的

現
實

意
義

。

我
自

己讀
《

國
史

大
網

》
的

立
場

是
什

麼
呢 

? 就
是

從
人

文
的

同
理

心
出發

 , 對
經

典
文

本
進

行
批判

性

地
閱

讀
。

在
中

文
的

語
境

裡 
, 我

們
經

常
會

對
批

判
性

一
詞

有誤
解

 , 認
為

批
判

定
是

負
面

的
、情

紙
性

的
 , 

或
是政

治
性

的。
其

實
不

然。
批

判
性

在
西

方
的語

境
裡 , 是

指
用

獨
立

的
、所

謂
理

性
的

思
考

方
式

 , 

自
主

地
閱

讀
文

本。有
點

像
《

盂
子 .
 盡

心
下》

所
說

的
一

盡
信

書
不

如
無

書
」。關

於
人

文
同

理
心

 , 其
實

也

育
當

時
的

中
國 , 

無
論

是
知

識
界

或
是

一般
社

會
大眾

 , 
在

對
待

中
國

的
歷

史
時

 , 
都

應
該

抱
持

溫
情

與
敬

意
。

今
天

我們
刀

便
將

文
人

上
的

中
國

當
成

所謂
的

他
者

 , 
或

是
當

成
臺

灣
現

代
文

化
養

分
的

一
部

分
 , 我

們

也
應

該抱
持

著
溫

情
與

敬意。
不

只
是

對
中

國
歷

史
 , 

對
全

世
界

人
類

文
明

的
歷

史
 , 

我
們

都
要

抱
持

著
溫

情

1
 

八
兆

光 ,《 
何

為
中

國
 ?
: 到

城、民
族

、
文

化
與

歷
史

 》
( 香

港 :
 牛

濫
大

學
出

版
入 , 二

四
 

)。 
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與
敬

意
。

以
上

是
我

個
人

的
治

史
態

度以
及

撰
述

本
文

的立
足

基
礎

 , 因
此

在
文

章
中

如
有

一
些

和
錢

穆
觀

點

有
所

出
入

之
處 , 非

為
標

新立
異、

否
定

前
賢 ,
 面

是
以

當
代

立
場

重
讀

經
典

時
 , 

學
者

自
當

懷
抱

新
材

料
、

新
方

法
以及

新
問

題
進

行
獨

立
思

考
 , 而

非
完

全
因

循
前

人
觀

點
。

這
也

是
陳

實
格

當
年

倡
議

「
預

流
說

 」, 主

張
一

時
代

之
學

術 ,
 必

有
其

新
材

料
與

新
問

題
」之

用
意

 。
' 

《
國

史
大

網》
的

時
代

意
義

與
後

世
影響 , 當

然
是

非
常

巨
大

的。
其

中
很

重
要

的一
點

 , 就
在

於
錢

穆

的
通

史
視

野
。

現
代

的
歷

史
學

研
究

多
為

斷
代

史 , 大
家

專
精

於
一

個
地

域
或

時
 期

, 
甚

至
研

究
單

一
歷

史
事

件
 , 但

錢
穆

強
調

的
歷

史
大

牧
動、
宏

的
歷

史
書

寫
 , 

是
相

當
有

意
義

的。
這

部
了

不
起

的
著

作
讓

我
們

反

會
, 

宗
教

仍
然

有
強

大
影

響
力

。
從

延
續

的
角

度
來

看
 , 歷

史
學

本
身

的
現

代
與

過
去

也
不

是
完

全
斷

兀
 , 

以

歐
美

為
主

的
現

代
實

證
史

學
 , 和

過
去

華
文

世
界

歷
史

研
究

傳
統

的
乾

嘉
史

學
之間

 , 
實

際
上

是
有

延
續

與
弦

化的。這
邊

想
延

續
剛

才
講

的
乾

嘉
史

學
與

現
代

實
證

史
學

之間
 , 

談
一

下
錢

穆
先

生
與

中
研

院
歷

史
語

言
研

究

所
的

關
係

。
過

去
很

多
人

討
論

錢
穆

跟
史

語
所

 , 
把

雨
者

看
成

反
格

不
入

的
關係。

不
過

我
閱

讀
一

些
史

語
所
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相
關

材
料 ,
 如

傅
斯

年
圖

書
館

藏
史

語
所

檔
案

後 ,
 覺

得
錢

穆
與

史
語

所
同

仁
之

間
 , 

其
實

並
非

交
惡

。
誠

然
 ,
 錢

穆
晚

年
在《

師
友

座
憶

》
中

回
憶

傳
斯

年 ,
 認

為他
對

研
究

生
和

史
語

所
年

輕
同

仁
的

指
導

 , 主
張

培

養
斷

代
史

專
才 , 而

不
喜

勵
太

廣
泛

的
治

史
興

趣 ,
 如

 _ 某
生

專
治

明
史

 」, 
就

不
許他

 _ 上
窺

元
代

、
下

洁
清

世
 」。, 

這
是

有
些

人
好

引
的

一
段

公
案

 , 用
以

主
張

錢
穆

和
傅

斯
年

在
治

學
上

有
矛

盾
。

可
是

 , 
我

們
如

果
讀

一
力

二六
年

傳
期

年
寫

給
胡

適
的

一
封

信
 , 其

實
傳

先生
治

中
國

史
的

主
張

是
一面

不
使

之
與

當
時

的
別

的

史
分

 ,, 強
調

研
究

中
國

史
時

要
超

越
國

別
史

框架 ,
 對

同
時

期
不

同
文

明
有

橫
向

地
了

解
。

璧
如

研
究

明
代

的
中

國
 , 

應
該

要
關

注
和

下
西

洋
、

去
看

當
時

的
東

南
亞。然

後
一面

亦
不

越短
去

使
與

別一
時

期
之

卅
一史

合
就

是
不

要
把

磨
代

的
中

國
、

明
代

的
中

國
 , 跟

清
代

的
中

國
混為一談。

傅
先

生
以上

所
言 , 

大
體

是
為

反思二
十

世
紀

初
中

文
學

界的
慣

性
思

考
所發

 , 
但

其
觀

點
至

今
仍

甚
有見

地
。

傳
期

年
強

調
的

還
有

一
點

 , 
是

要
把

所
謂

製
造

仁
義

禮
智

和
其

他
主

觀
的歷

史
學 , 

就
是

過
去

喜
歡

以
論

2
 

職
宇

銘 ,〈
 隊

卉
敦

煌
墘

餘
錄

序 
》,《 

金
明

館
表

稿
二

彷 》
( 北

京
 : 三

聯
站

 店
, 二

 O
O

 一
 》, 頁

二
太

六
。

3
 
你

移
 ,《 

八
十

憶
雙

親、
師

友
蔡

憫
 》

( 臺
北 : 東

大
圖

善
公司 , 二

 O 一
三

 
》, 頁

一
五一

。

4
 條

其
年 ,《 便

斯
年

售
 〉, 璞

雲
志

主
艙

 ,《 
胡

適
途

稿及
秘

藏
閣

售》第
三

十
七

冊
 (
合

肥
 

:
 黃

山
濕

社 ,
 一

九
九

四 ), 頁
三

五七。
5

 
同

上
註

。
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帶
史 , 或

是
像司

馬
屁

以
降

 , 號
否

、
褒

貶
人

物
的

傳
統

史學 ,
 和

現
代

的
實

證
主

流
分

開。
從

上
面

兩
點

看
來 ,
 好

像
錢

穆
和

傳
斯

年
在

治
學

上有
很

大
的

差異。
但

其
實

錢
穆

並
不只

是
講

求
通

史
觀

蛙
的

鴻
俐

 , 同

時
也

是
一

位
精

於
史

實
考

據
的

專
家

。
璧

如
據

楊
梯

達 (一
 八八

五 |
 一

九
五

六
》

一
九

三
四

年
的記

載
 , 陳

寅
格

稱 :「
 錢

賓
四

的
《

先
秦

諾
子

繫
年

》
極

精
淺

 , 
時

代
全

據
《紀

年
》怕

《史
記

》
之

誤
 , 

心
得

極
多

 , 至
可

佩
服

。『這
證

明
了

陳
寅

格
、

傳
斯

年
這

批
實

證
主

義
史

學 ,
 也

就
是

錢
穆

所
謂

的
科

學
派

或
考

証
派 ,
 同

樣

認
可

他
的

實
證

工
夫

。
所

以
其

實
所

謂
傳

統
派

或記
育

派 , 和
當

時
的

科
學

派
或

稱
考訂

派 ,
 並

間
到言

相
向

的
對

立
關

係
 ,
 反

而
在

治
學

理
路

上有
所

蘭
遂

。

那
麼

傅
斯

年
是否

真
的

反
對

通
史

呢
 ? 也

未必
。

他
在

一九
一

八
年

就
曾

寫
過

一篇
視

野
宏

大
的

文
章 , 

題
為中

國
歷

史
分

期
之

研
究

 〉, 發
在

北
京

大學
的學

刊
上。

他
強

調
中

國
雖

然
自

黃
帝

以
來

 , 
都

自
稱

中

國
或

諸
夏 ,
 事

實
上

卻
不

斷
與

外
族

混血
、融

合。其
實

這
點

和
錢

穆
的

觀
點

不
謀

而
合 , 也

就
是

蠻
夷

藉

儿
和

中
原

並
非

血
統

上
的

差異 , 而
是

文
化上

的
 差

異
, 而

且
是

長
期

混
居

的。此
外

 , 這
篇

文章
也

體
現

我
們剛

才
提

到
的

 , 
傳

先生
所

強
調

的
橫

向
比

較 , 他
拿

漢
朝

與
羅

馬
帝

國
比較

 , 拿
唐

朝
與

查
理

曼
帝

國

(g
g

3
6

8
 旨

 8
) 比

較
 , 而

不
是

將
漢

與
隋唐直

接
聯

繫
在一

起。所
以

我們可
以

看到 , 錢
穆

星
然

採
取

博
通

的
路

徑 , 但他
有

「
專

」
的

一
面

 ; 傳
斯

年
強

調
斷

代史
 , 

他
也

有
「

通
」

的
一

面。他
們

兩
人

對
「通

史
」

的
想

法只
是

各
有

側重 , 有
不

同
地

論
釋

。
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(點, 
學

 
/
 考

訂
派 (上

 
冊

 , 頁
四一

 ~ 四
三

 》“ 首
先

是
傳

千
 / 記

請
派 ,
 錢

穆
的

學
術

光
譜

應
訪是

相
對

接
近

這

個
派

別
的 ,
 當

時
庶

派
還

有
柳

論
徵、

呂
因

勉
等

人
物

。
傳

張
 /
 記

請
派

對
域

外
的

看
法

是
什

麼
 ?
 基

本
上 , 

錢
穆

認
為

中
國域

外
觀

是
因

秦
漢

和
平

大
 _ 

舌
而

出
現 ,
 此

前
的

春
秋

戰
國

時
期 ,
 蠻

夷
式

儿
與

華
夏

是
雜

居

的
 , 當

時
中

國
並

不
存

在
所

謂
域

外
的

問
題

。
錢

穆
以上

觀
點

在
接

近
傳

統
派

的
學

者
中具

有
代

表
意

義
 , 但

再
來

我們
講

革
新

 / 宣
傳

派 ,
 主

要
學

者
有

勤
伯

贊
跟

白
壽

凶 
(一 

九
 C

 九
 [1 二

 C
C

C
) 也

可
以

追
湖

到
雇

電
剛

的全
十更

辯
》 “我 

之
所

以
沒

把
顧額

剛
寫

在
這

裡 , 是
因

為
他

很
難

被一
刀

切
割

 ,
 雖

然
顧先

生
後

6
 傳

斯
年 ,( 歷

史
語

放
研

究
所

工
作

之
旨

趣
 》,《 

中
央

研
究

院
歷

史
語

言
研

究
所

集
刊》第

一卷
第一

期
 

(一 九
二

八 ,
 廣

州
 》, 頁

一
 O。 

7
 相

千
述 ,《

 般
徵

倫
回

憶
錄 .
 釉

徵
居

詩
文

紗 》( 上
海

 : 上
海

古
籍

出
版

往 ,
 一

九
八

 
六), 頁

八
二

。

8「 
中

國
歷

史
上

所
調

 ” 諾
夏

 』、” 漢
族

』者
 , 雖

自
黃

唐
以

來
立

名
無

異 , 而
其問

外
族

混入
之

跡 , 無
代

不有
。附

亡
陳

輿
之問 , 尤

為
升降之

樞
紐

。
自

涕
敢

店
 , 章

由
一

系 "
漢

代
 

之
中

國
 , 與

唐
代

之
中

國 , 萬
不

可
謂

同
出一族

 , 更
不

可
謂

同
一

之
中

國 . 取
西

洋
歷

史
以

為
喻 , 溪

世
禾

之
羅

馬
帝

國
 , 陪

店
般

之
察

里曼。
後

之
羅

馬
帝

國
名

號
相衍

 , 航
籍

 相
傳

, 而
實質大

異 # 傅
斯

年 ,( 中
國

歷
史

分
期

之
研究 》,《 

史
學

方
法

導
論

 》( 北
京 : 

中
國人

民
大

學
出

版
福 , 二

 C
O

 四
 

), 頁
五

四
。

9
 願

穎
剛

 ,《
 古

史
辯 》( 上

海
 : 上

放
古

籍
出

版
社 ,
 一

九
八二

》。
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來
更

條
向

革
新

 /
 宣

傳
派 ,
 對

這
派

與
中

國近
代

馬
克

思
主

義
史

學
有

很
強

的
影響 , 但

他
又

有
很

強的
科

學

/
 考

訂
派

的
基

礎
。

革
新 /

 宣
傳

派
的

域
外

觀念 , 是
提

倍
「

自
古

論
」

與「共
創

論
」

「
自

古
論

」認
為

中
華

民
族

自
古

以
來

便
已

形成 ,
 而

「
共

創
論」則

指出 ,
 中

國
是

由
五

十六
個

民
族

共
同

創
造

的 , 這
些人

都
應

訪

被
視

為
華

夏
民

族
的

一
部

分。
所

謂
五

十六
個

民
族

的
說

法
 , 當

然
是

宣
傳

派
中

的
「
共

創
論」學

者
為了

配
合

政
治

風
向

建
構

而
來

的。
但

這
個

觀
點

的
貢

獻
在

於 ,
 指

出
許

多
少

數
民

族
在

中國
歷

史
中

有
重

要
地

位
。

後

來
力

 (年
 代

中
國

共
產

黨
提

出
一

五
十太

個
民

族
是

一家」
的
政

治
口號 ,
 與

宣
傳

派
的

一
共

創
論

息
息

相
關

。

再
來

是
所謂

的
科

學
 / 考

訂
派 ,
 也

就
是

影
響

史
語

所
很

深
的

一
個

傳
統

。
他

們
的

域
外

觀
點

 , 亦
即

便

斯
年

跟
陳

寅
格

等人
的

一
膚

學 」“ 所
謂

的
「

盧
學

」
是

傳
斯

年
相

對
於

漢
學

」
的

玩
笑

話
 , 不

過
究

其
實

質

內
容 ,
 實

具
有

遠
大

的
創見。

中
國

過
去

乾
嘉

漢
學

的
傳統 , 是

用
漢

文
史

料
談

中
原

域
內

的學
術

 , 但
當

時

歐
文

字
與

漢
文

史
料

進
行

比
較

研
究

。
這

種
多語

種
的

比
較

文
獻

學
方法 ,
 在

研
究

中
國

歷
史

時
非

常
重要 , 

傳
統

中
國

學
者

卻
鮮

有人
涉

足
域

外
文

字
研究 , 所

以
傅

斯
年

提
出

膚
學

的
概念 ,
 要

跟
西

方
學

者一
較

長

短
。
與

此
同

時
 , 

陳
寅

格
也

提
出

所
謂

比
較

校
匝
學

之說
 , 

他
舉

佛
教

史
研

究
為

例 , 認
為

中
國

傳
航

學
者

對

特
晉

以
降

佛
教

的
理解 ,
 很

多
都

是
錯

的 ,
 因

為
他

們
不

會
梵文、藏

文
、蒙

古
文

 ,
 但

這
些

非
漢

文
域

外
文

獻
信和

中
國

的
佛

教
息

息
相

關
。

所
以

他
主

張
把

各
種

非
漢

文
的

佛
導

文
獻

進
行
比

勘 ,
 形

成一
個

比
較

完
整
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的
歷

史
學

研
究

。
這

其實
就

是
當

時
德

國
的參

 0
G

g
o

, 英
文

是
叫

 E
o

g
g

, 早
期

翻
譯

成「語
言

學 」, 但
不

是
下

叻
 9

, 更
接

近
當

今
中

文
所

說
的

文
獻

學
或

語
文

學
的

概
念

。

我
們

今
天

重
新

來
看錢

穆
提

出
的

三
個

派
別

 ,
 它

們
之

間
的

關
係

是
什

麼
 ?
 我

自
己

會
把

它
詮

釋
成

國
族

主
義

、
馬

列
主

義
跟

實
證

主
義 , 還

有
背

後
和清

代
學

術
傳

統
交

錯
。

這
當

然
是

很
粗

淺
地

整
理

 , 為
了讓

讀

者
能

比
較

快
速

地
理

解
錢

穆
的

看法
。

其
實

宣
傳

派
、記

育
派

和考
訂

派 ,
 它

們
三

者
並

非
截

然
對

立
的

 , 後

面
有

一
些

共
同

的
思

想
源

泉
。

以
國

族
主

義
為例

 , 屬
於

記
育派

的錢
穆

 , 當
然

有
很

強
的國

族
主

義
 , 書

中

一
章

人
人三

人
加

和定 , 但當時的宣傳派就沒有國族
主義嗎 ? 其實可

能
比

錢
穆

有
過

之
而

無
不

及。
它

背
後

有
一

個
濃

厚
的

馬
克

思
列

寧
主

義

(之
 引

介
)
 

意
識

形
態

在
支

持
 ,
 所

以
宣

傳
派

談
歷

史
的

階
段

論
 , 或

者
講

了
級

鬥
爭

等
的

史
觀。

然
後

我
們看

科
學

派
 , 

傳
斯

年
研

究

紀
史

的
問

題
 , 其

實
正

是
為

了
回

應
日

本
學

者。他
就

沒
有

國
族

主
義

呢
 ? 有

 , 但
他

也
有

很
強

的
實

證
主義

。
那

麼談
到

實
證

主
義 , 記

半
派

就
沒有

實
證

嗎
 ? 錢

穆
繼

素
乾

嘉
傳

統
 ,
 陳

寅
格

便
認

同
錢穆《

先
秦

譜

子
繫

年》考
證

精
沿。

所
以

 , 這
三

者
之

間
的

關
係

是有
重

疊
的

 , 我
們

姑
且

用
下

面
這

個
簡

單
的

文
氏

圖
 , 

幫
助大

家
以

視
覺

化
方

式
理

解
。
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錢
穆

自己
的

族
群

認
同

與
國

族
認

同
 , 

其
實

就
影

響
 7《 

國
史

大
網

》
的

寫
作

。
我

們
看

錢
穆

在
《

師
友

座

憶
 >
 裡

面
的

回
顧 ,
 他

十
歲

時
跟

體
育

老
師

的
談話。

他
的

體
育

老
師

不
是

一
般

人 , 是
他

的
同

族
人

 , 叫
錢

伯
圭

 
(一 

八
八

三 
|

 一
九
四

七
是

一
位

革
命

黨
人 , 

錢
穆

受
他

的
政

治
思

想
啟

蒙
很

深。
錢

穆
十

歲
時

 , 

錢
伯

圭
問

他
 :「

 你
知

道
我

們
今

天
的

皇
帝

不是
中

國
人

嗎 ?」 錢
穆

幼
小

的心
靈

受
到

震
后 "“ 當

時
小

孩
子

是
不

清
楚

滿
沿

的
分

別 ,
 紋

下
的

人
可

能
更

不
知道 ,
 因

為
沒

受
過

教育 ,
 也

沒
接

觸
過

滿
洲

人
。

滿
漢

分
別

的
趣

念 ,
 其

實
和

革
命

思
想

有
很

密
切

的
關係 ,
 像

是
一

九
 (
三

 
年

笨
容

《
一

八
八

五
一

九
 五

) 發
表

的

《
革

命
軍 》

,'_ 
妃

 (六
 年

汪
精

衛
 (一 

八
八

三 
| 一

九
四

四 ) 
發

表
的

《
駿

革
命

可
以

招
瓜

分
說 〉

》
'” 這

些
革

命
黨發

表
的

文
字

。
他

們
強

訊
湛

洛
是

不
同

的 , 介
導

民
族

 革
命

, 汪
精

衛
還

提
出

清
朝

閉
關

鎖
國

的
說

法
。

後
來

張
中

山
 

(一 
八

六
六

 |
 一

力
二

五
 ) 談

閉
螞
鎖

國
 , 

就
是

根
據

汪
精

衛
的

說
法

發
展

而
來

的。鑊
穆

受
到

革
命

思
溝

影響 , 認
為

漢、
唐

刀
是

中
國史

上
的

盛
世

 , 而
元

、
清

兩
代

所
謂

的
異

族
統

治
則

造
成

中
國

的
破

敗
 , 因

此
在

寫
《

國
史

大
頃

》時
 , 

店
宋

以
前

寫
得

非
常

精
彩

、
篇

幅
豐

富
 ,
 可

是
關

於
元

明
清

的
篇幅

卻
往

往

十
分

簡
握

。
常

理
而

言 , 越
晚

近
的

時
代

史
料

越
加

豐富 , 然
而

《
國

史
大

網
》

的
篇

幅
配

置
卻

與
史

料
數

量

旦
反

比
 , 

一
方

面
甘

然
與

錢
穆

個
人

的
治

學
興

趣
有

關 , 但
另

一
方

面
亦

體
現

出
二

十
世

紀
初

期
中

國
通

史
書

寫
一

厚
古薄

今
的

特
殊

現
象

。
錢

穆
將

清
朝

描
繪

得
非

常
黑

暗
 , 認

為
是

鋒
隘

的
部

族
政

權
 , 

控
制

漢
人

、
閉

關
錯

國
等

等 , 這
就

是
受

到
當

時
革

命
思

想
的

影響。所
以

回
過

頭
反思 , 和

錢
穆

比
較

接
近

的
記育 /

 傳
統
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派
 , 

難
道

就
沒

有受
到

宣
傳

派
的

影
響

嗎 ? 顯
然 , 三

個
派

別
是

互
相

聯
繫

的
。

我
們

進一步
來

講 , 國
史

大
網

》中
的

中
國

是
什

麼
樣

的
概

念
 ? 是

議
的

國史
 ? 錢

穆
這

本
書

預設
的

讀

者
是

離 ?《 國
史

大
網》其

實一開
始

是一
九

三
三

年
到

一
九

三
九

年間 , 錢
穆

在北
京

大
學

、
西

南
聯合大

學

講
授

中
國

通
史

時
寫

的。當
時

的
背

景
是

晚
清

以
降的

反
傳

統
思

潮
 , 認

為
所有有

關
中

國
傳

張
的

東
西

者
是

落
後

的 , 導
致

了清
朝

無
能、

被
洋

人
莢

尋
等

等 , 是
這

樣
一

股
強

烈
的

民
族

情
緒

 ;
 

另
一

個
時

代
肖

景
是

中

日
戰爭。

我
其

實有
點

好
奇 ,
 錢

穆
對

日本
東

亞
史

學
界

的
熟

悉
程

度
究

竟
如

何 ? 看
起

來
錢

穆
應

該
角色

日
文書

 , 但
似

乎
不

曾
直

接
回

應
日本

東
洋

史
的

研
究

 , 
並

不
像

傅
斯

年
明

確
反

對
白

鳥
庫吉 

(_ 
八

六
五 | 

一
九

四二 )
 等

人
的

滿
蒙

元
清

非
中

國
論。

錢
穆

似
乎

沒有直
接

針
對

特
定

日本
東

洋
史

學
者

的
看法

 , 進
行

系
統

性
地

論
述

 , 
至

少
我

目
前

尚
未

見到
。

無
論

如
何

 , 中
日

戰
爭

影
響

錢
穆

《
國

史
大

網》
的

歷
史

敘
事

非
常

明顯。
他

對
於

中
國

史
上

外
族

的
痛

恨

或
鄙

夷
 , 

不
完

全
是

當
時

的
歷

史
事

實
 , 

而
是

他
對

日
本

人
感

受
的

投射。
然

後
錢

穆
也

希
望

透
過

這
本

書 , 

影
響

他
在

北
京

大
學、

西
南

聯
大

教
書

時
 , 盡

至
《

國
史

大
網

》
正

式
出

版
後

的
讀者。這

本
書

有
很

吮
的

國
旅

0
 

錢
秘 ,《

 八
十

憶
雙

親
、

師
友

難
億

 》
( 巷

北
 :
 東

大
圖

澡
公

司 , 二
一

三 》
, 

頁
三

六
。

1
 
那

容 ,《
 革

命
軍 》

( 上
海

 : 民
智

井
局

 , 
一

九
二

九 )。
 

1
 

江
精

衛 ,《
 台

其
命

可
以

召
瓜

分
說 〉

,《
 民

報
》

第
六

號
 (一

 九
六

年
七

月
二

十
五

日 ,
 東

京》。
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主
義

色
彩

 , 當
時

中
國

欠
缺

和
平

與
大

一
統 ,
 所

以
《

國
史

大
網

》把和
平

大
一

統
突

顯
得

最
重

要
 , 與

域
外

相

對
應

。錢
移

到
底

是
如

何
定

義
和

平
大

一
統

的
 ? 在

《
國

史
大

網
 x 引

論
》

說
明

主
要

有
三

個
部分

 : 第
一

個
是

「
經

濟
地

域
之

逐
次

擴
大

 」
| 

由
北

而
南

 , 
自

西
得

東
 ; 再

來
是

「
文

化
傳

播
之逐

次
普

及
 」

| 
從

封
建

到
科

舉
 ; 然

後
是

「
政

治
機

會
之

逐
次

平
等

」
從

貴
族

到
士

人 (上
 冊

 ,
 頁

六 O
~

 六
一

這
三

點
確

實
是

中
國

史
上

的
大

問
題

 ,
 也

與
和

平
大

一
統

有
密

切
 關

聯
, 錢

穆
對

中
國

史
著

實
有

其
洞

見
。

我
個

人
最

佩
服

他
的

一

點
 , 其

實
是

論
中

國
起

源
的

多
元

性
 , 先

秦
研

究
是

錢
穆

非
常

有
心

得
的

地
方

 , 他
在

第
四

章
《

霸
政

時
期

》提

到
胡

漢
雜

居
 :「

 舊
說

東
夷

、
南

螢、
西

式
、

北
笑

 , 各
遠

居
四

毅 , 而
諸

夏
在

中
原

 ; 此
觀

念
殊

不
可侍

。」

(上
 冊

 , 頁
一

三
 C」 也

就
是說 , 傳

統
中

國
史

學
認

為
諸

夏
在

中原
 , 而

東
西

南
北

有四
個

不
同

的
民

族
 , 

但
錢

穆
提

出
螢夷

原
揪

不是
四

種
不

同
的

民
族

 , 諸
夏

與
戎

狄
的

差
異

在
文

化
而
非

血統 ,
 只

要
式

猴
接

受
華

夏
文

化
 ,
 就

能
以

夏
變

夷 , 
成

為
中

國
的

一
部

分
。

這
是

非
常

難
能

可
貴

的
論

點
 , 時

至
今

日
仍

然
成

立
。

錢

穆
所

主
張

的
文

化論
觀

點 , 直
到

今
日

仍
頗

具
意義。

尤
其

是
時

至
今

日
仍有人

主
張

血
統

論
的

觀點 , 醫
如

用
 D

N
A

 論
證

單
一

國
家

係
由

單
一

族
群

所
組

成
的

。從
今

日
的

後
見

之
明

來
看 , 立

基
於

血
統

論
的

歷
史

論

述
非

常
可

能
造

成
危

險
的

極
端

種
族

主
義

思
想

 , 德
國

綱
粹

就
是

典
型

的
悲

劇
案

例
。

二
十

世
紀

初
期

盛
行

於

歐
美

的
血

統
論

與
種

族
主

義
思

想
 , 也

曾
影

響
中

國
知

識
界 ,
 如

當
時

提
倡

所
謂

優
生

學 ,
 就

有
相

關
思

想
汕
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源
。

錢
物

反
對

這
種

立場 ,
 很

早
就

抱
持

文
化

論 , 這
是

很
不容

易
的

。

錢
穆

在《國
史

大
綱

》
討

論
域

外
的

形成 ,
 指

出
城

外
觀

念
形

成
於

秦
漢

大
一

統
一

版
圖

確定 ,
 民

族
皇

成
【上

冊
 , 頁

二
七

五
後。因

為
沒有大

一
統

的話
 , 對

每
個

小
國、

部
族

而
言 , 其

他
的所

有
部

覆
都

是

外
族

 ; 秦
漢

大一
統

之
後

中
國

史
迷

開
始

有
其

對
外

問
題

 (上
冊

 , 頁
二七

五
 "

不
 過 , 錢

穆
認

為 _ 中

國
以民

族
之

優
秀

 , 弓
土

之超
越

 , 
使

中
國

國
力

常
卓

然
高

出
於

四圍
外

族
之

上。
因

此
中

國
史

上
對

外
之

騰

負
、

強
弱

 , 
幾

乎完
全

視
國

內
政

治
為

轉
移 * 上

冊 , 頁
二

七
五

 “其 
實

這
個

觀
點

再
次

印
證

他
對

時
局

的

看
法

 , 
暗

示
中

國
會

遭
受

到
現

在
這

種
屆尋

 , 
基

本
上

是
因

為
國

內
政

治
的

問題國
史

大
網

 > 下
冊

的
晚

清

部
分有

呼
應

這
個

問題 ,
 鑊

穆
將他

的
現

實
關懷 ,
 投

射在
歷

史
的

詮
釋

裡
。

在
錢

穆
的

寫
作

中
 , 中

國
與

域
外

兩
個

觀
念

 , 是
按

照
地

理
或

文
化論

被
強

力
形

塑
出

來
的。他

預
設了

我
者

與
他

者
的

對
立 ,
 預

設
有

一
群

和
華

夏
不

同
的人

存
在

。
然

後
還

很
強詞

一
個

論
黑

 , 
辦

即
認

為
歷

史
發

展
是

有
動

力
的。

他
主

張
中

國
概

念
的

形
成

是
一

種一
情

的
融

合
 」, 

錢
穆

在
〈

引
論

》中
說

 : 一
即

環
我

族
而

處

者
 , 

或
與

我
相融

和
而

同
化 ,
 如

襯
、

金
、
蒙

古
、
滿

洲
、
西

藏、
新

焉
諸

族 
。

* 上
冊

 , 頁
六

一 ~
 太

二 > 

他
認

為
這

些
非

漢
族

群 ,
 都

是
很

自
然

地
感

受
到

漢
人

的
感

情
與

召
喚

 , 
於

是
就

一
起

融
合

了 , 接
受

我
國

文

化
 , 鄉

古
相

依
 , 

就
如

朝
鮮

、
日

本
與

安
南

。
這

是
錢

穆
的

觀
念

。
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錢
穆

的
域

外
論

述

前
面

談
了

大
方

向
 , 

現
在

來
看

域
外

論
述

 , 
觀

察
錢

特
如

何
具

體
討

論
個

案
。

秦
漢

統
一

的
對

外
問

首
先

就
是

多
奴

。
錢

穆
在

第
十一
章

第
二

節
提

出
他

對
考

察
域

外
問

題
的

兩
個

主
要論

點
 : 

一
是

氣
候

論
、

二

是
稻

濟
論

 ( 上
 

國, 頁
二八

三
 〉“ 先

談
氣

候
論 ,
 錢

物
指

出
中

國
補

上
的

外
患 ,
 主

要
多

在
北方 , 是

受
到

地
勢

與氣
候

的
影響。這

個
論

點
在

國
際

學
界

至
今

仍受
關注 ,
 許

多
古

氣
候

學
者

、
考

古
學

者
也

是
用

氣
候

來
解

釋
。

簡
單

來
說

 , 北
方

草
原

氣
候

變
化

較
大

 , 冰
電

、
早

災
對

遊
牧

民
族

的
影

響
非

常
劇烈。

所
以

當
這

樣
的

自
然

災
竹

發
生

 , 
或

是
有

大
的

氣
候

變
居

時
 , 北

方
遊

牧
民

族
就

會
往

南
移

動
 , 

進
行

劫
揀

行
為。錢

穆

的
氣

候
論

基
本

上
符

合
現

在
的

科
學

證據。
在

經
濟

論
方面 ,
 他

指
出

全
奴

入
塞一

所
重

在
經

濟
財

物
之

掠
奪

」

(
上

 
冊

 , 頁
二八

五
〉

也
就

是
說

 , 佃
奴

並
章

為
了

統一中
國

而
去攻

打
漢

朝
 , 而

是
因

為
要

搶
經

濟
財

物
。

經
濟

論
也是

迎
今

仍
為
學

術
界

所認
同

 , 所
以

錢
穆

這
兩

個
論

點
可

說
是

歷
久

彌
新

。

關
於

漢
朝

與
全

奴
的
對

抗 ,
 錢

穆
認

為 _ 
漢

武
帝

掃
伐

人
奴

並
不

誤 * 上
冊 , 頁

二
九

二
 “中

 國
史

學
傳

綺
說

漢
武

帝
 (
 前

一
五

六
 |

 前
八

七 ) 好
大

喜
功

 , 
女

伐
多

奴
造

成
後

來
國

勢
衷

微。
但

他
覺

得
這

沒
有

錯
 , 

中
國

對
外

一
定

要
主

戰 _ 比
畏

蔥
自

守
為

勝
 (
 上

冊 , 頁
二

九
二

這
種

論
述

也是
和

錢
穆

對
當

時
日

本
的

能
度

息
息

相
關

 , 
其

實
並

沒有史
料

支
持

 , 
而

是
用

強
烈

情
感

帶
入

了個
人

觀
點

。
所

以
 , 歷

史
學

者
並

不
完
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全
是

客
觀

的 ,
 讀

任
何

歷
史

著
作

時
都

要
記

得
脈

絡
化 ,
 不

能
毫

無
批

判
地

接
受

作
者

的
觀念 ,
 除

非
他

有
引

用
證

據
去

論證 ,
 否

則
不

能
輕

易
支

持
其

歷
史

詮
釋

。

錢
穆

談
到

漢
朝

與
匈

奴
關

係
時

 , 提
出

的
兩

個
經

典
論

點
 , 

後
來

都有
學

者
進

一
步加

以
推

街
。

像
是

錢

穆
的

高
徒

余
英

時
的

博
士

論
文

就
是《

漢
代

貿
易

與
擴

張
 》,“ 從

經
濟

誰
觀

點
討

論
漢

朝
跟

多
奴

的
虐

係
 , 延

續
錢

穆
的

觀
點

 , 
發

展
成一

本
專

著
。

現
在

普
林

斯
頓

高
等

研
究

院 ( 選
旨
選

手
 8

 的
狄

字

宙
 ( 

之
 g

e
O

&
B

o
) 也

寫
過

《
十

代
中

國
與

其
強

鄰六
 S

C
A

N
 

N
a

 討論
漢

朝
跟

多
奴

的
關係。不

過
 , 這

本
書

是
他

早
期

的
作

品
 , 他

現
在

僵
向

從
環

境
論

來
考

察
殺

奴
跟

漢朝
的

關
係

。

我
過

去
受

邀
評論一

些
全

奴
史

相
關

的
著

作
 , 其

中
一
本

是
二 C

 一
九

年
臺

灣
引

進
並

出
版中

文
版的

林

1
 余

英
時

著 , 稻
文
玲

等
譯 ,《

 漢
代

貿
易

與擴
張

 : 菩
漢

生
濟

疝
係

的
研

究
 》

( 臺
北

 :
 聯

經
出
版

公司 , 二
 O

O
 八

》。

1
 Nicola Di Cosm

o, c
r
 C

a
 2

 條
人

人
 er 7

 
A

L
 (Cam

bridge: Cam
bridge University Press, 2002). 

科
體

中
文

版 :
 狄

宇
宙

著 , 賀
犽

、高
濫

文
譯 ,《

 古
代

中
國

與
其強

鄰 : 東
亞

歷
史

上
游

牧
力

晤
的

興
起

 》
( 北

京 : 中
國

社
會

科
學

出
版

社 , 二 O
 一

0
)。

 

呈
閃

到
捍

沽
 -《

K
 全

區
店

綱
姑

店
堅 》(《( 蛛

磊
人

生
絡

記 
,110O040)。

 
繼

仙
丁

以
襄

人
比

人
頃

隕
 、(《 

拓
區

則
皇

得
開

加 ,, 盯
協

臣
獸點

家
 - 

早
期

游
牧

國
家

的
文

明
 》

( 新
北 : 八

旗
文

化 , 二
 C- 九

》。
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心
的
史

觀 ,
 從

匈
奴

的
角

度
來

看 ,
 也

許
能

重
新

反
思

他
們

究
竟

是
怎

樣
的

族
膈。

林
俊

雄
是

位
考

古
學

者
 , 

從
匈

奴
考

古
的

立
場

寫
了

這
本

書。
他

認
為

 ,
 匈

奴
並

非
落後、

野
凡

甚
或

無知
的

族
胎 ,
 他

們
其

實
很

複

匠
 , 

而
且

在
歐

亞
大

陸
東

西
端

扮
演

很
重

要
的

貿
易

角
色

。
關

於
匈

奴
帝

國
的

新
研

究
非

常
多

元 , 有
點

超
出

歷
史

研
究

的
範嘻

 , 這
裡

無
法

多談 , 
不

過
這

也
顯

示
現

在
的

學
術

發
展 ,
 跟

錢
穆

的時
代

已
經

不
一樣

了
。

喲
然

匈
奴

的
史

料
非

常
有

限 , 但
我

們
可

借
助

文
獻

考
證

、
考

古
學

與
古

氣
候

學
的

研
究

。

以
下

總
結

三
點 , 是

繼
錢

穆
之

後 ,
 學

者
這

數
十

年
研

究
匈

奴
歷

史
的

新
發

現。
首

先 , 我
們

發
現

遊
邊

過
冬

的
策

咯
在

句
奴

社
會

非
常

重
要

。
過

去
錢

穆
 認

為
, 因

為
匈

奴
是

個
很

脆
弱

的
 社

會
, 時

常
需

要
去

友

揀
漢

朝
 (
 上

冊 ,
 頁

二
作

六
》

不
過

現
在

我
們

 知
道

, 今
日

蒙
文所

謂 「
##」

, 也
就

是
極

為
嚴

重
的

天
然

災

害
 , 芍

如
冰

雪
、

早
災

等 , 
固

然
對

句
奴

族
群

造
成

很
大

的
影

響
。

但
也

正
因

為
這

樣
惡

當
的

自
做

環
境

 , 使

得
當

時
位

處
藥

古
高

原
的

匈
奴

帝
國

 , 
形

成
一

種
遊

牧
過

冬
的

策
略

 , 以
維

持
社

會
一

定
程

度
的

穩
定

性
。

名

奴
社

會
並

不
是

那
麼

脆
磁

、
不

堪
一

擊
。

第
二

點
是

 , 匈
奴

社
會

中
已

經
有

工
匠

存
在

 , 
並

非
所

有
人

都
是

牧

民
 , 有

些
人

是
負

責
在

定
點

進
行

金
屬

治
煉

工
作

 , 而
這

些
金

屬
治

煉
社

群 ,
 也

會
隨

著
大

部
隊

進
行

季
節

 " 

遷
徙

然
後

第
三

點
是

 , 匈
媽

帝
國

內
部

已
經

有
相

當
的

社
會

分
工

與
科

層
組

織
。

二
 O

O
 年

 , 
蒙

古
國

的
「

龍
城

」還
址

出
土了

五
當

。
這

個
瓦

當
和

灌
朝

的
規

制
非

常
相

像 , 上
面

刻
印

著
 : 一

天
子

單
於 ,
 與

天
毋 (
 櫃

〉
千

萬
歲。

」
根

據
以上

出
土

材料 ,
 可

以
提

出
十

種
論

點
 : 

一
是

匈
奴

境
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內
出

土
的

瓦當 , 是
與

漢
朝

貿
易

而
得

到
的。

可
是

瓦
當

這
種

東
西

數
量

龐
大

 , 
以

當
時

的
技

衛
想

要
大

量
運

送
到

匈
奴

境
內

相
當

困難。
所

以
有另

外
一

種
推

測 ,
 就

是
有

漢
人

工
匠

在
甸

奴
的

首
都

龍
城 , 形

成了
一

個

包
括

有
造

窯
技

術
、

可
以

燒
造

瓦當 , 進
行

鑄
造

冶
煉
的

聚落。他
們

在
當

地
模

仿
漢

朝
規

制
 ,
 營

造
單

說
的

宮
典

 , 所
以

製
造

了
刻

有
「天

子
單

於」
的

瓦當
。

畢
竟

我
們

很
難

想
像 ,
 漢

朝
境

內
會

有人
敢

稱
單

說
為

天

子
。所

以
 , 這

個
發

現
驗

證
了考

古
學

者
的

觀點 , 句
奴

境
內

似有
定

居
漢人工

匠
的

聚
落

。
這

是錢
穆

當
年

無
法

掌
握

的地
下

材
料

 , 王
國

維
提

倡
的二

重
證

據
法 , 也

就
是

地
下

材
料

跟
傳

世
文

件
相

互
驗

證
 , 這

就
是

一
個

最
好

的
例

子
。

有
關

《
國

史
大

網》
的「

城外
」論

述
 , 魏

晉
以

降
的

情況 , 當
時

的
重

要
變

化
是

八
王

之
亂

和
五

南
條

起
。

錢
穆

認
為

 , 此
後

中
國

的
文

化
中

心
就

毀
滅

了 , 
異

族
宗

教
佛

教
侵

入
 (上

 冊 , 頁
三

二
三

 ~
 三

二
五

 “
他

 
覺

得
域

外
勢

力
如
鋪

奴、竟
、
鮮

皓
、彗

、
羌

的
侵入 , 造

成負
面

的
結

果
。

同
時

期
的

歷
史

學
者

陳
寅

格
 , 他

跟
錢

穆
的

觀
點

其
實有

所
接

近
 , 

但
也

有
所

不
同

。
辟

如
錢

穆
在

《
國

史大
網

》
裡

列
出

五胡
十

六
國

的表
 , 是

把
五

胡
與

十六
國

分
開

來
列 ,

 沒
有

明
確

講
述

兩
者

之
間

的
關

係
 (上

 冊
 , 

頁
三

三
六 ~

 三
三

八 〉
; 而

陳
寅

格

在
萬

網
桔

 ̂
 一

九
二

三 
|

 
一

九
九

七〉
整

理
的

《
魏

晉
南

北
朝

史
演

講
錄

》
中

 , 
就

明
確

提
到

五
胡

跟
十

六
國

是

人信人191 



不
同

的
概

念
。

所
以

在
閱

讀
《

國
史

大
網

》這
類

宏
觀

通
史

著
作

時
 , 

應
該

要
參

考
其

他
斷

代
史

家
 , 璧

如
陳

寅
格

的
專

論
 , 

在
相

互
北

較
下

會
更加

清
楚

 , 
兩

位
的

論
點

是
互

相
補

充
的

。

接
下

來
講胡

人
漢

化
的

問題。
錢

穆
的

觀
察

是 ,
 五

胡
之

所
以

能
統

一
中

國
北

部
 , 

就
是

因
為

胡
漢

雜

居
 , 因

為
漢

化
以及

胡
漢

合
作

。
他

還
以

漢
化

為
標準 ,
 評

價
五

胡
勢

力
的

強
弱 : 匈

奴
漢

化
最

早 ,
 所

以
最

早
立

國
 ; 再

來
鮮

卑
漢

化
最

深
 , 

所
以

國
力

最
強 ;
 曾、

羌
漢

化
比

較
淺

 , 
所

以
就

落
後

。
錢

穆
是

這
樣

按
照

漢
化

的
程

度
 , 

來
為

五
長

的
勢

力
排序。

不
過

他
也

認為 ,
 胡

人
無

論
漢

化
與

否 ,
 仍

是
蠻

性、淫
酗

、
殘

忍

的
 (上

 冊
 , 

頁
三

四
八

 ~
 三

四
力

》。錢
穆

就
是建

構
這

樣
一

個
形

象
。

當
然

正
史

看
起

來
確

實
也是

如
此 , 因

接
著

是
七

朝
的

部
分

 , 
就

講
府

兵
制跟

關
職

漢
人

。
這

是
中

國
史

上
的

大
題目 ,
 也

是
陳

寅
格

虹
注

的
是

目
。

錢
穆

掐
出 , 悶

牧
軍

隊
原

以
傘

卑
為

主
體 , 六

和
之

爾
後

 ,
 惕

隊
漢

人
在

西
徐

示
露

吏角
 , 

在
站

藻
也

有

升
。

錢
穆

尤
其

認
為

陛
職

漢人
集

團
對

後
來

的隋
唐

政權 , 有
很

強
的

影響。
《

國
史
大

網
》是

一
力

三
三

年
到

一
力

三
九

年
 

則, 
錢

穆
講

義
的

集
結

 ; 值
得

注
意

的
是 ,
 一

力
三

一
年

陳
寅

格
在

〈
李

唐
氏

族
之

推
測〉

一
文

中
 , 亦

指
出

電
化

洛
人

刀
北

朝
政

權
中

重
要

的
軍

事
中

堅
力量 ,
 並

在
成

書
於

一
九四

二年
的

《
唐

代
政

治
史
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邀
論

稿
》中

 , 進
一

步
發

展
為「

關
隱

集
團

」
之

學
說

 。
" 

《
國

史
大

網
》

裡有
《書

成
自

記》
的

部
分 ,
 錢

穆
自

陳 :「
 時

賢
文

字 ,
 近

人
新

得 ,
 多

所
打

獲
 , 亦

不
柑

詳
 。* 上

冊
 , 頁

七
 太

) 臺
灣

商
務

印
書

館
新

版
的《

國史
大

網》收
錄

余英
時

的
導

讀
 》, 千

點
護

有
見

地
 , 

對
這

段
《書

成
自

記
》

也
有

很
好

的
發

揮
。

余
先

生
論

證
錢

穆
寫

《
國史大

網
》

時 , 有和參
考

陳
宇

格一
力

三
七

年
在

史
語

所
集

刊
發

表的
〈

府
兵

制前
期史

料
試

釋
》

陳
賓

格
提

出
了

府
兵

制
跟

關
恥

務
右

之
間

的
慢

係 。. 

余
先

生
也

論
證

出
 , 其

實
錢

穆
還

參
考

了
周

一
良

 
(一 力

一
三

 ! 二
 C

C
 一

) 
一

九
三

八
年

發
表

在
史

語
所

集

刊
的《

論
宇

文
周

之
種

族》
一

文 “錢穆 
寫

說
字

文民
有

匈
奴

背景 , 這
件

事
最

早
是

周一良
發

玥
的 , 過

去

沒
有人

這
麼

說
。有

趣
的是 , 過

去
我

們
認

為
錢

穆
和

傳
斯

年
之間

、
傳

統
派

和
科

學
派

之間
水

火
不容

 , 但

如
果

真
是

如
此

 , 
錢

穆
怎

麼
可

能
在

他
的

著
作

裡
參

考
《史

語
所

集
刊

》
呢 ? 所

以
 , 我

認
為

所
謂

傳
統

派
與科

學
派

之間
 , 

關
係

是
非

常
密

切
的 ,
 傳

統
派

參
考

自
考

語
派

的 ,
 比

起
參

考
宣

傳
派、

也
就

是
馬

列
史

學
的

還

k「 
十

六
國

之
名

來
源

於
之

汐
的

《
十

六
國

春
秋

》。他
所

記
十

六
國

有
他

自
己

的
標準 。

::: 可
見

褲
鴻所

記
十

六
國 :

:
 非

必
與

五
胡

聯
繫

。
萬

繩
樣

整

理
 ,《

 陳
寅

格
跌

至
南

北
朝

史
講

演
多 》

( 疲
北 : 昭

明
 , 

一
九

九
妃 

), 
頁

九六 [
九

 七。

D
 

陳
寅

格 , 奉
店

氏
旅

之
推

測
〉》中

央
研

究
院

有歷
史

語
言

研
究

所
集

刊》
第

三
卷

第
一

期 
(一 九

三
一

年
八

月 , 北
京

 ), 
頁

三
九

 ~ 四
八

。
陳

寅
格 , 唐

代
政

治
史

述
論

稚
 》

( 配
慶

 : 商
務

印
哩

館
 , 

一
九

四
三

〉。

1
 

陳
寶

格 ,《
 府

兵
制

前
期

史
料

試
輯 

》,《 
中

央
研

究
院

歷
史

語
言

研
究

所
集

刊》
第

七
卷

第
三

期 
(一 

九
三

七 , 南
京

 》, 頁
二七

五
 ~

 二八
六

。

1
 
周

一
良 ,《

 論
宇

文
周

之
種

族
 》,《 

歷
史

語
入

研
究

所
集

刊》
第

七
卷

第
四

期 
(一 

九
三

八 , 南
京

 〉, 
頁

五
五

 ~
 

五
一

七
。
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更
多

。
總

之
 , 雖

然
錢

夭
寫

《國
史

大
網

》
沒

有
下

注
釋

 , 
但

我
們

可
以

像
余

先
生

這
樣

 , 
一

條
一

條
去

整
理

 , 

回
頭

看
五

胡
入

侵
 , 

錢
穆

認
為

在
那

之
 後

, 
異

族
的

宗
教

佛
教

就
侵

入
了

 , 佛
教

跟
域

外
文

化
關

係
非

常

密
切

 (上
 冊

 , 
頁

四
五

六
 ~ 四

五
七 “

錢
穆

 認
為

 , 
佛

教
傳

入
跟

東
漢

「
王

網
解

紐」
的

亂
世

背
景

有
關

 (上
 

冊
 , 

頁
四

四
九

 ), 而
五

胡
君

主
因

為
是

外
族

人
 , 所

以
「

崇
佛

尤
股

【上
冊

 , 
頁

四
五

六 “他
 指

出
 , 佛

孝

「
依

自
力」

「
主

救
世

 * 上
權

 , 
頁

四
五

七 ,
 與

中
國

的
個

、
道

思
想

有
會

通
之

處
 , 且

魏
晉

以
降

的
高

僧 , 

如
道

安 
(三 

一二 |
 三

八
五
僧

璧 (三
 八

四
 |

 四
一

四 
)、 

慧
遠 (三

 三
四

 |
 四

一 
太

) 這
些

人 , 輿
兩

漢
僑

士
雖

然
在

觀
點

上
不

盡
相

同 , 但
積

極
影

響
社

會
的精

神
意

氣
相

通 ( 上
冊

 , 頁
四

五
九

》。出
於

這
些

因
素

 , 

佛
教

在
中

國
相

當
普

及
 , 

隋
唐

時
中

國
化

 , 進
一

步
向

異
域

傳
播

 (上
 冊 , 

頁
四

六
六 ~

 四
六

力 )“ 還
有

就
是

將
秋

宗
推崇

地
比

較
高 , 這

是
錢

穆
對

佛
教

史
的

認
知

 (上
 冊 , 

頁
四

六
八

 ~。 

繼
中

古
時

期
的府

兵
制

與
佛

教
文

化
之

後 , 接
下

來
講

隋
唐

的
對

外
政

策
。

錢
穆

非常
關

注
隔

、
唐

跟
突

碑
間

的
互

動
跟

消
長

 , 認
為

在歷
史

上
有

重
大

意義。
璧

如貞
觀

四
年 (

太
 

三
 C》

 唐
擊

破
東

突
大

 , 西
域

諮
普

為
唐

太宗 (五
 九

八 |
 六

四
九 ) 上

 [
天

 
可

汗
」

號
 , 

錢
穆

認
為這

就是
華

夏
大

一
統

的
象

徵
。他

還
注

意
到

了

幾
個

點
 , 

唐
朝

的
政

治
制

度
或

者
社

會
經

濟
制

度
上

 , 有
所

謂
非

漢
或

域
外
的

影
響

 ,
 醫

如
唐

初
馬

政
其

實
有

北
朝

遺
風

 , 
也

就
是

鮮
皓

色
彩

 ; 唐
朝

後
期

與回
髓

市
馬

的
狀

況
 ,
 錢

穆
根

據
漢

文
史

料
 ,
 對

回
同

賣
瘦

玫
的
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馬
繪

唐
朝

 , 
抱

持
負

面
態度 ,
 他

覺
得

中
國

其
實

什
麼

東
西

都
有 , 不

用
那

麼
強

調
和

外
國

通
商

 ; 還
有

唐
朝

開
邊

太
廣 ,
 最

終
導

致
外

強
中弱

 , 
出

現
十

節
度

、
經

略
使

的
擴

權
問

題
 ; 

玄
宗

 ^ 六
八

五
 |

 七
太

二 ) 途
用

蕃
將

如
安

職
山

 (七
 (三

 |
 七

五
七

最
後

導
致

萬
殼

不
復

的
安

史
之

亂
。

這
是

錢
穆

的
歷

史
敘事 , 認

為
中

國
接

受
太

多
域

外
的

影響 ,
 失

去
華

夏
的

精
神

 , 
而

導
致

國
運

月
潢 (上

 
冊

 , 
頁

五
四

二 ~
 五

五
三

 )。 

於
國家

民
族

的
文們

教
育

 , 而
徒

養
譜

胡
為

玲牙
 , 

欲
藉

以
為

上
揀

之
用

 , 則
宜

釀
成此

曠
古

未
有

之
大

禮
矣

」

(
上

 
冊

 , 頁
五

五
一

 “
錢

穆
 

的
意

思
是

 , 
應

該有
種

姓
之防

。
我

們
現

在
講

唐
朝

歷
史

兼
容

並
菊 , 甚

至
有

學

者
比

喻 , 好
像

美
國

移
民

社
會

大
迷

爐
一

樣 , 但
錢

穆
卻

認
為

這
些

域
外

文
化是

負
面

的。
我

們
此

處
不

要
去

批
語

錢
穆

 , 而
是

應
該

營
試

把
他

的
論

述
放

置
於

中
日

戰
爭

的
時

代
脈

絡
中

理解 ,
 然

後
再

反
思

要
不

要
接

受

這
樣

的
論

這
。

錢
穆

進
一

步
說

 , 
安

史
之

亂
對

唐
朝

有
長

期
的

影響 ,
 不

只
是

變
亂

本
身

。
一

方
面

孕
育

了
胡

人
主

導
的

五
代

落
鎮

定
據

勢
力

 (上
 冊

 , 頁
五

五
三 )

;
 

另
一

方
面

加
劇

攬
中

葉
以

後的
外

患
問題 ,
 恬如

回
體

跟
吐

蕃
這

兩
個

唐
朝

的
重

要
外

敵 ( 上
冊

 , 頁
五

五
七 ” 

錢
穆

以
上

關
於

安
史

之
亂

的
論

述
 , 

值
得

與
其

他學
者

的
觀

點
 | 

特
別

是
錢

穆
也

許
會反

對
的

日
本

東

洋
史

學
者

 , 進
一

步
來

進
行

比較
。

日
本

歷
史

學
者

杉
山

正明 , 是
研

究
蒙

元
史

的
大

師 ,
 他

參
考

陳
寅

格
的

講
法

後 , 提
出

一
個

新
概

念
 , 認

為
唐

朝
是

所謂
「拓

跨
國

家 」, 其
立

國
基

礎
在

政
治

、
文

化
上

深
受

拓
拔

鮮

說 + 傅的十合 ? 人



卑
影

響
 ,
 並

非
純

粹
的

漢
人

政權 。。# 
範

一
位

重
要

的
東

洋
史

學
者

森
安

孝
夫

 , 
他

是
國

際
知

名
的

內
陸

亞
洲

史
專

家 , 
主

要
研

究
唐

朝
跟

回
民

、
栗

特
的關

係
 ,
 我

過
去

評
論

過
他

的 《
>2/ 夕

口
一

下
心

唐
帝

國
 >
 一

書
 , 

中
文

版
書

名是
《絲

路
、

遊
牧

民
與

唐
帝

國
 : 從

中
央

歐
亞

出
發 ,
 遊

牧
民

眼
中

的
拓

跋
國

家 》,“ 議
者

可
參

看
。

森
安

孝
夫

非
常

強
調

粟
特

史
觀 , 這

是
錢

穆
比

較
忽

略
的

一點
。

錢
穆

講
了

很
多

外
族 , 

但
沒

有
提

到
相

特
的

事
情

。
其

實
摩

尼
教

跟
回髓

人
之

間
的

網
絡 , 對

於
唐

朝
影

響
非

常
之

深
。

錢
穆

注
意

到
了

回
體

人
對

唐

朝
的

經
濟

有
非

常
重

要
的

影響 , 璧如
剛

才
提

到
回

髓
市

馬
的

問
題

 (上
 

冊
 , 頁

五
五

 
六, 還

有
所

謂
「

回
骨

錢
」

的
問

題
 (當

 時
回

髓
人

在
長

安
或中

國
境內一

些
城

市
放

貸
 ,
 所

以
有

回
體

錢
之

稱 )。 不
過 , 這

些
錢

莊

其
實是

粟
特人

在
掌

握
的。粟

特
人

是
一

個
操

伊
朗

語
的

族群 ,
 來

自
中

亞
一

帶 ,
 在

歐
亞各

地
稻

痊 , 是
他

們
在

幫
回鑣

人
經

營
這
些

錢莊。此
外

 , 森
安

孝
夫
提

出一
個更

有
意

思
的

觀
點

 , 直
接

回
應

到
我們

剛
才

講

的
安

史
之

亂
。他

從
內

亞
史

觀
來

看 , 
認

為安
史

之
亂

其
實

是
開征

服
王

朝
的

先河。
也

就
是

說 , 早
在

蒙

古
、

清
朝

這
些

征
服

王
朝

之前
 , 安

史
之

亂
就

可
以

視
為

一
個

先
聲

 , 但
因

為
當

時
的

政
治

、
經

濟
條

件
不

分

許
 , 所

以
沒有

成
功。森

安
孝

夫
稱

之
為

「
過

早
的

征
服

王
朝

 」, 他
不

是
要

替
安

史
之

亂
癌

案 ,
 不

是
謝

它
是

正
面

的 , 而
是

從
宏

觀
的

歷
史

發
展

來
講 ,
 早

在
蒙

古
帝

國
以

前 ,
 在

安
史

之
亂

 , 中
國

南
北

農
業

與
遊

牧
文

化
之間

 , 就
有

一
個

互
相

交
融

的
趨勢。也

就
是

說
 , 安

史
之

亂
的

背
景

不只
是

唐
人

沒
有

嚴
華

夷
之防

 , 而

是
當

時
北

亞
遊

牧
勢

力
跟

南
方

農
業

定
居

文
明

之
間

 , 在
文

化交
流

過
程

中
產

生
了

這
樣

的
歷

史
可

能
性

。
上

有
 
|
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我
們

再
跳

回
來
錢

穆
的

講
法

。
唐

以
後

域
外

勢
力

發
生

轉
移

 , 因
為

西
北

殘破 ,
 中

國
西

北
長

年戰
亂

 , 

加
上

唐
朝

跟
回

髓、
吐

蕃
問

的
作

戰
 , 

雨
邊

都有
消

耗
 , 

所
以

主
要

的
域

外
強

敵
轉

入
到

東
北

太 (
 上

冊
 , 頁

五
五

八
 ~ 五

五
 

九), 
就

是
今

天
講

的
滿

洲
地

區。
為

什
麼

呢
 ? 錢

穆
認

為是
因

為
匯

鎮
阻

陋
 , 

當
時

東
悶

落

鎮
和

契
丹

等
勢

力
保

持
敵

不
動

我
不

動的
關係 ,
 導

至
契

丹
日

後
幅

起 ,
 成

立
了

展
 , 然

後
女

真
繼

蘆
而

起

(
上

 
冊

 , 頁
六

一
八

 “當 
時

轉
移

也
涉

及
到

中
國

域
內

的
轉

移 ,
 錢

穆
有

一
個

很
精

彩
的論

述
是

在
講

這
個

部

分
。

他
說

唐
中

葉
以

後 ,
 以

長
安

為
核

心
的

中
國

西
北

地
區

縣寺 , 
五

代
以

後
華

北
進

一
步

衷
落

 , 所
以

中
國

的
社

會
文

化
重

心
南

移 ( 上
冊 , 頁

六
 (七

 “這 
是

個
很

大
的

問題 ,
 錢

穆
以

後
的

很
多學

者
 , 才

想
解

釋

中
國

的
社

會
文

化
重

必
為

什
麼

從
西引

移
到

東南。
包

括
史

語
所

的
全

漢
昇 (一

 力
一
二

 
|

 二
 C

C
 一 

) 也
想

要
解

決
這

個
問題 ,
 但

他
是

從
運

河
等

社
會

經
濟

的
角

度
來

解釋 。“ 而
錢

穆
講

到
一

個
很

重
要

的
原

因
是

沙

陀
 , 他

認
為

是
沙陀

人
主

政
造

成
的。

落
鎮

裡
面

有
很多

沙
陀

人 , 他
們

不
擅

政
務

 , 
沒

有
很

尊
崇

中
原

漢
地

a 棚
山

正
明

著
 ,《

 遊
禾

民
力

 5 見
万

世
界

史 》(〈 東
京 : 日

本
經

深
新

聞 , 二 C
O

 
一

一
》。繁

體
中

文
版 : 黃

美蓉
譯 ,《

 遊
牧

民
的世

界
交 》

( 新
北

 :
 廣

2 森
安

亭
夫

落 ,《
>

/ 口
一

下
唐

帝
國 》

( 東
京

 : 講
談

社 , 二
 OO

 七
 )“ 繁

體
中

文
版 : 張

雅
婷

譯 ,《
 絲

路
、

遊
牧

民
與

唐
國

 : 從
中

央
歐

亞
出

發
 , 

遊
牧

民
眼

中
的

拓
跋

國
家 》

( 新
北

 : 八
旗

文
化 , 二人 O 一

八
〉。

2
 全

溪
昇 ,《 店

宋
帝

國
與

運
河

 》,《 
中

央
研

究
院

胜
史

語
言

研
究

所
專

刊
二

四
 》

( 重
胜 : 商

務
印

書館
 , 

一
九

四
四 ; 臺

北 : 中
央

研
究

院
歷

史
語

言
研

究
所

 , 
一

九
九

五
重

排
版

〉。
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的
政

治
傳

級
 (
 上

冊 ,
 頁

六
四

 ~
 太

一
五

》
錢

穆
尤

其痛
恨

一件
事

情
 , 

就
是

九
三

八
年

後晉
五

敬
于

 ( 
八

九
二 

|
 九

四
二》

割
燕

雲
十六

州
予

契丹。
事

實
上

五
敬

艾
本

身
就

不是
漢

人
 , 所

以
他

割
燕
雲

十六
州

當
兒

皇
帝

 , 也
不

會
太

奇
侄 ( 上

冊 ,
 頁

六
七

 ~
 六

一
二

 “
錢

穆
 

之
所

以
要

一
直

強
調

這
件

事
、

批
判石

敬
盂 , 

甚
至

寫
了

很
多

感
慨

 , 
其

實
是

因
為

當
時

日
本

入
侵

華
北 ,
 他

把
燕

雲
十六

州
跟當

時
的

華
北

偽
政

府
聯

結
在

一
起

 , 
石

敬
玉

對
他

來
說

就
是

漢
奸

。

錢
穆

後
面

講
契

丹
跟

嚨
朝

幅
起。他

說
 , 契

丹
的

情
況

又
跟

五代
沙

陀
不一樣

 , 因
為

契丹人
裡

面
其

實

有
很

多
是華

北
漢人 , 這

些人
很

懂
中

國
的

傳統 , 契
丹

人
得

到
他

們
的

協
助

後
勢

力
變

強
 , 

成
為宋

朝
的

必

腹
大

患
 ( 上

冊
 , 

頁
六 C 四 ~

 六
一五

 “確
實

 , 耶
律

阿
保

機 (八
 七二 | 九

二
六 ) 

耶
律

德
光

 (
 力

 @ 二 |
 

九
四

七》這
些

早
期

的
契

丹
君主 ,
 都

重
用

漢
臣 , 錢

穆
認

為這
些

人
都

是
漢

奸
 , 就

像當
時

華
悶

敘
政

府
的

那
些

人
一樣

。他
這

邊
有

一
段

文
字 , 講

得
不

長 , 但
是

蠻有深
意

的
 , 是

對
遠

與北
貌

立
國

進
行比

較
。錢

穆
認

為
北

魏
漢人地

位
比
較

高 , 因
為

門
第社

會
尚

存 , 境
代

漢
人

地
位

就
比

較
低 , 像

走
狗

一樣
 ( 上

冊
 , 

頁
六

一六
 “這 

也
有

他
的

微
告

大
義

在
。

接
下

來
進

入
到宋

袁
對

峙
。

錢
穆

認
為 , 宋

朝
立

國
以前代

為
坊

 , 
嚴

夷
夏

之防
 , 前

藩
鏈

之
兵。

這
邊

很
有

洞
見

。
袁

國
一直有

很
多

的
華

北
洛

人 , 成
為

中
國

的
敵

人
 (上

 冊
 , 頁

六
一

八
 ~ 六

二
二

這
就

是
我

加
剛

提
到

的
 , 

很
像

民
國

初
年

東
三

省
割

據 ,
 許

多
人

變
成

漢
嫂 ,
 跟

日
本

人
結

合
 , 

與
中

國
本

部
為

敵。
錢
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穆
的

歷
史

敘
事

背
後

 ,
 就

是
這

樣
的

脈
絡

。
思

有
令

他
更

痛
心

的
一

件
事

是 ,
 宋

朝
在

一
 C

C
 五

年
注

之
盟

後
 , 用

歲
幣

跟
朝

議
和

 ;
 西

夏
興

起
以

後 ,
 宋

朝
也

是
採

取
歲

幣
政

策
 ,
 結

果
契

丹
人

稱
因

為
宋

朝
有

給
西

夏

錢
 , 

應
給

契
丹

更
多錢

 , 而
促

成
一 C 四

二
年

慶
曆

增
幣

 (下
 冊 ,

 頁
一

九
 “錢

穆
 認

為
 ,
 這

就
像

當
時

國

民
政

府
用

空
間

換
取

時
間 , 是

姑
息

養
奸

的
軟

弱
做

法
。

這
些

是
我

個
人
的

證
釋 ,
 不

過
如

果
去

看
他

寫
的

這

段
 ,
 會

有
一

種
恨

鐵
不

成鋼
地

感
受

。
想

到
中

日
戰

爭
的

背
景

 ,
 便

可
以

了
解

他
為

什
麼

這
譚

汶
重

。

隨
後

 ,
 一

一
二

五
年

金
減

了遠
 , 

一
一

二
七

年
又

減了
北

宋
 , 這

些
歷

史
事

實
大

家
或

許
都

很
熱悉

。
錢

穆
在

此
強

諷
 , 

金
滅

北
宋
以

後 ,
 其

實
宋

朝
還

是
有

機
會

光
復

 ,
 北

伐
統

一
中國

 , 
但

一
一

四
一

年
紹

興
講

和

後
 ,
 岳

飛 (一
 一

 C
 三 |

 一
一

四
二〕

為
奸

臣
秦

榆 (一
 (九

 一
 |

 五
一

五
五

 )
 所

害
。

錢
穆

很
感

悅
 , 

認
為

南
宋

當
時

並
非

反
抗

不
了

金 ,
 是

可
能

收
復

中
原

的。有
幾

項
原因

 , 包
括

將
師

人才
、

南
北

地
理

、
兵

甲
便

習
、

心
理

氣
勢、

地
方

財
力

等
等 ,
 錢

穆
列

了
很

多
當

時
南

宋
擁

有
的

條
件

 , 
措

出
最

後
功

睜
一

簧
 , 就

是
因

為
議

和
 (
下

 
冊

 ,
 頁

一
太

 ~
 一

一
一

。

後
面

元
明

清
普

分 ,
 錢

物
講

得比
較

短 , 
從

今
天

的
視

角
來

看 ,
 也

有
一

些
可

商
權

空
間

。
他

對
蒙

古
的

看
法

非
常

黑
暗

 , 說
是中

國
史

開
始

第一
次

整
個

落
於

非
傳

統
的

異
族

政
權

的
統

治
 * 下

冊 , 頁
一

二
五

 ), 

統
治

者
不

重
祝

文
治 ,
 多

不
習

漢
文

。
然

後
開

始講
四

等
人

制 ,
 亦

即
蒙

古
人、

色
目

人
、

漢
人

與
南

人
 (下

 

冊
 , 頁

一
三

一〉
。
這

種說
流

在
今

天
元

史
學

界
是

被
批

判
的 , 認

為
四

等
人

制
不

存在。
雖

然
確

實
有

分
這

且同邊人



四
種

人 , 但
並

不
是

像過
去

的
中

學
歷

史
教

科
書

中
畫

一
個

三
角

形
 , 蒙

古
人

畫
在

三
角

形
的

頂端 ,
 再

下
來

是
色

目
人 , 接

著
是

漢
人

、
南

人
。

我
們

要
承

認
蒙

古
人

跟
色目

人
磋

實
占

有
地

方
特權

 , 但
沒

有
一

個
制

度

全
面

規
定

蒙
古

人
優

於
色

目
人、

色
目

人
優

於
漢

人
、

漢
人

優
於

南人 , 這
是

後
人建

構
出

來
的。

不
過

錢
穆

相
信

這
樣

的
四

等
人

制 ,
 說

「葡
古

人
既

看
不

起
漢

人
、
南

人 , 因
此

也
不

能
好

好
的

任
用

沿
人

、
南

人
女

下

冊
 , 頁

一
三

六
 ), 所

以
這

個
政

權
注

定
黑

暗
 , 因

為
它

無
法

漢
化

。

我
們

可
以

在
這

裡
檢

視
錢

穆
認

識
歷

史
的

來
源。他

對
元

朝
的

歷
史

很
熟

悉
 , 但

對
蒙

古
歷

史
可

能
並

不

那
麼

熟
悉

 ,
 所

以
有

些
問

題
我們

可
以

在
這

邊
討論。

舉
個

例
子

 ,
 錢

穆
曾

提
到

一
個

元
朝

官
職

叫
一

速占
兒

赤
【

下
冊

 , 頁
一
三

五
 ; 本

來
應

作
「

速
古

兒
未

蒙
古

文 &。 巴 
$)' 有

可
能

是
當

時
錢

穆
抄

錄
史

料
時

筆

誤
 , 或

者
是

他
使

用
的

史
料

版本
不

夠
精確 , 又

或
者

是
早

年
出

版
印

刷
的手

民
之

誤 ;
 無

論
如

何
 , 這

類
錨

誤
隨

著
歷

代
《

國
史大

網
》的

再
版

而
持

續
保

留
至

今。如
果

具
備

蒙
古

文
的基

本
知

識
 , 可

知
速

古
兒

其
實

是
傘

的
意思 , 赤

是
人

稱
後 

組, 速
古

兒
赤

即
幫皇

帝
打

傘
蓋
的

侍從 , 也
負

責
掌

管
他
的

衣服。這
類

小
錯

誤
 , 並

不
影

響
錢

舟
的

宏大通
史

敘
事

 , 但
就

學
術

史
的

角
度

而
言 , 這

類
例

子
可

看出
他

對
不

同
斷

仆
史

的

掌
握

程
度

不一
。

另
一

個
例

子
是

錢
穆

講元
朝

減
亡時

 , 提
出

一
個

觀
點

是
元

順
帝

寵
幸

西
藏

喇
嘛

 , 
荒

淫
無

度
 , 終

致
証

國
 (

下
 冊 , 頁

一
五

一 “這 
其

實
是

明
朝

以
後

澳人
知

識
份

子
對

西
藏

的
誤解 ,
 直

到
我

們
現

代
臺

灣
社

會
也
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有
。

這
是

汙
名化

 , 
但

這
些

汙嶄
有

其
歷

史
的

瀾
源。

因
為

蒙
元

統
治

者
跟

西
藏

的
關

係
非

常
密

切
 , 在

元
朝

滅
七

 
時, 有

些
竹

官
野

史
 || 如

《
康

申
外

史
 》

|| 
批

判
元

朝
與

蒙
古

人 , 也
批

判
了

西
藏

人。
裡

面
說

元
朝

皇
帝

的
親

信
喇

嘛
 , 在

行
男

女
雙修。

弘
這

些
實

際
上

是
當

時
漢

人
的

誤解 ,
 以

及
對

西
藏

佛
教

的
妖

魔
人 , 

用
色

情
化

的
觀

點
去看

他
者

的
文

化 , 可
是

錢
穆

就
相

信
了

《
庚

申
外

史
》

的
這

種
論

述
。

我
們

不
能

診
這

個
東

西
完

全
沒

有
根據 ,
 但

作
為

歷
史

學
者

 , 適
不適

合
僅

引
用

一
條

史
料

 |
 尤

其
是

笙
官

野史
、

小
說

者
言

 || 

就
做

出
這

樣
的

緒
論

呢
 ? 這

是
值

得
再

思
考

的
。

還
有

一
個

是
「

十色」
的

問
題

。錢
穆

說
 , 元

朝
覺

得
漢人的

讀
書

人
不

生 
要, 喇

嘛
最

重
要

 , 所
以

 _
 力

儒
十

丐 」, 
儒

者
只

比
乞

緊高
一

等
人 (下

 
冊

 , 頁
一

五
一 ~

 一
五

三 “此
 說

最
早

可
追

滋到
放

枋
得

 
(一 

二
二

六
 

|
 一

二
八

九鋪
疊

山
集》的

〈
送

方
伯

載
歸

三
山

序 〉》: 一滑
稽

之
雄

 , 以
儒

為
眶

者
已 : 我

大元
制

典 , 人

有
十

等 ,
 一
官

二
更

。
先

之
者

 , 
貴

之
也 ; 貴

之
者 ,
 謂

有
益

於
國

也
。

七
匠

八
妞 ,
 力

儒
十

丐
。

後
之

者 , 

法
 :
 一

官
、

二
更

、
三

佛
、

四
道

、
五

醫
、

六
工

、
七

獵
、

八
民

、
九

個
、
十

太
。」

穎
和

疝
推

藏
上

述
文

本
脈

(
元

 
明

》
權

街 ,《
 庚

申
外

史
 》

( 消
閣

正
大

年
魚

元
傳

紛
本 

》, 頁
一

三
。

(
 

宋
 )
 謝

杭
得 ,《

 經
山

集
》

卷
六

 (《 
四

都
許

刊
鄉

彷
》

景
明

本 
》, 頁

二
六

。

^ 
宋

 )
 火

思
肖 ,《 

必
史

》
卷

下
 ( 明

崇
富

本
 

》, 頁
八

六
。
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絡
 , 

這
類

借
「
滑

稽
之

雄」名
義

的
說法

 , 
更

像
是宋

朝
遺

民
對

蒙
元

征
服

者
的

批
判

、諷
刺

 , 而
章

元
電

官
方

真
正

在
全

國
範

圍
內

所
推

行
的
典

章
制度。如

果
仔

細
去

讀
《

元
典

章
》、《至

正
條

格
》

這
些

元
代

政
治

制
度

的

史
料

 , 可
以

發
現

裡
面

不
僅

沒有
九

儒
十

丐
的

說
法 , 反

而
可

見
元

代
在

制
度

上
對

儒
者

與
講

學
有

相
當

地
尊

重
。

錢
穆

在
論

述
元

朝
政

治
制

度
時

 , 不
引

《
元

典
章

》
等史

料
 , 反

而
以 [

九
 

儒
十

丐
」一

類
晚宋

遺
臣

的
訕

刺
之

言
作

為
立

論
基

礎
 ,
 或可

再
議

。

接
著

講
明

清
的

部
分。

錢
穆

肯
定

明
代

開
發

西
南

諸省
、

在
南

海
殖民 , 然

後又
說

明
承

元
制 ,
 在

西
南

設
置

土
官 , 到

清
代

改
土

歸
流 , 

控
制

了
雲

貴
高

原 ,
 形

成
大一

統 (下
 冊 , 頁

二
四

三
 ~ 二四

四
 )“ 可

是
這

中
間

存
在

悖
論。明

代
對

外
開

發
與

殖民 , 是
對

上
承

繼
元

代
、

對
下

影
響

清
代 , 但

錢
穆

把
明

代
標

榜
得

特

別
高 , 又

大
肆

批
評

元
代

與
清代 , 在

邏
輯

上
似

難
以

自
洽。

不
過

我
們

知
道

他
對

外
族

政
權

有
所

批
判 , 所

以
也

可
以

理
解

。

最
後

是清
朝

的
部

分。
錢

穆
把清

朝
稱

為「
狹

義
的

部
族

政
權

 」, 認
為

他
們

對
漢

人
非

常
猜

防 , 任
用

灌

女
 , 鼓

勵
大

家
互相舉

告 , 至
於

「
命

官則
沿

元代
 , 滿

、
漢

分
別」又

認
為

一
滿洲、

蒙
古

無
微員 , 宗

室

無
外

任
下

冊
 , 頁

三
四 C

~
 三

四
四 

), 這
些

觀
點

體
現

晚
清、民

初
漢人對

滿
蒙

人
士

的
刻

板
印象 , 其

至
說

法
可

說
是

過
於
廈

張。
實

際
上

在
清

代
的

官
場

中 , 滿
洲

、
蒙

古人中
出

身
的

微
員

為
數

甚
眾。

爬
述

清

代
檔

案
可

以
發

現 ,
 很

多
滿

洲
跟

蒙
古

出
身

者
也只

能
擔

任
基

層
官

員
。

至
於

宗
室

無
外任

 , 
其

實
有

些
宗

室
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根
本

就
沒

有
當

官 ,
 絕

大
多

數
的

清
朝

宗
室

都
是

閒
散

人
等。

清
朝

對
宗

室
是

非
常

猜
忌

跟
提

防
的 ,
 奪

婦
的

問
題

很
嚴

重
 , 宗

室
被

打
壓

得
非

常
厲害。

錢
穆

雖
然

生
在

清
代

 , 他
的

童
年

可
以

說
曾

是
清

朝
人 , 但

這
類

詢
板

印
象對

他
的

影
響

非
常

大 , 跟
現

在
清

史
學

界
的認

知
是有

出
入

的
。

此
外

 , 錢
穆

認
為清

朝
 [對

 
蒙古、西

藏、青
海 , 則

一
以

舊
俗

蝶
糜 ,
 扶

植
啊

嘛
勢力 ,
 禁

止
漢

、蒙

通
商

 , 皆
以

政
令

特
意

造
成

閉
塞

之
情勢。上下

冊
 , 頁

三
五

五 ) 這
個

說
法

不能
說

完
全

不
對

 , 我
在

博
士

論
文

中
便

曾
指

出
清

朝
其

實
有

意
識

地
控

管
中

原、
內

亞
甚

至
歐

亞大
陸

間
的

資
訊

流通 ,
 並

且
對

資
訊

流
毅

有
相

當
程

度
的

政
治

以
及言

論
審查 , 清

朝
確

實
效意

不讓
中

原
漢

人
知

道
外

國
的世

界
發

生
什

麼
事

。
其

實

康
照

 
(一 

六
五四

 |
 一

七
二

二
 )、

 瑀
正

 
(一 

六
七

八
 | 一

七
三

五
乾

隆
《
一

七
一一

 |
 一

七
力力

 ) 時
就

已
經

認
識

到
眾

圖
曼

土
耳

其
和

印
度

蒙
兒

兒
帝

國
 , 但

為
什

麼
清

朝
的

知
議

人
對

那
些

事
情

一
無

所
知

 ?
 乾

隆

這
樣

漢
人

就
會

體
認

到
清

朝
不

是
天
下

唯一強
大

的
政

權
。

這
些

現
象

背
後

有
當

次
的

特
殊

政
治以

及
文

化

及
唔

天
下

 The Grear ConverBence: Inform
aton Circulation InternationalTradesand Knowledge Transm
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不
過

錢
穆

說
「

扶
植

嘲
跟

勢力 ,
 禁

止
漢

、蒙
通

商
 {下

 冊
 , 

頁
三

五
五

這
是

有
點

過
甚。清

朝
對

喇

賤
的

控
制

非
常

嚴格 ,
 蒙

、
漢

之
間也

有
通

商
 , 

這
些

都
有

很
明

確
的

權案
可

以
回

應 ~ 理
藩

院
無

漢
人

上
下

冊
 , 

頁
三

五
五

〉
這

個
比

較
合

理
 , 因

為
當

時
理

匯
院

是
用

滿
、

蒙
文

書
寫

公
文

書 ,
 漢

人
如

果
不

懂
滿

文 , 

基
本

上
沒

有
參

與
機

構
的

能
力。

錢
穆

還
認

為
滿

洲
刻

意
模

仿
漢

化
 (
下

 國, 
頁

三
五

七
認

為
晚

清
太

平
天

國
具

有
「

種
族

革
命

」
的

性
質〈

下
冊

 , 頁
三

八
八

 “這 
是

受
到

當
時

孫
中

山
等

革
命

黨
人

的
影響 , 當

時
有

許
多

革
命

黨
人
士

很崇
拜

太
平

天國
 , 

認
為

洪
秀全

 
(一

 八
一

四
 |

 一
八

六
四

〉
等

人
打

著
反

滿
的

旗
號

 , 是

國
民

革
命

的
先

聲
。

這
些

論
述

都
有

很
強

的
國

民
主

義
性

質
。

最
後 ,
 錢

穆
總

結
到外

族
」造

成
中

國
南

北
經

濟
文

化
轉移

 , 北
方

社
會

之
所

以
會吉

微 ,
 就

是因
為

外
族

跟
邪

惡
政

治
的

摧
殘

 (下
 

冊 ,
 頁

二
六

一 “他
 列

舉
 : 五

代
落

鎮
割

牛、
宋

遠
西

夏
對

峙
、

金
人

猛
安

訴

克
搜

憎
民

戶
良田、

蒙
古

軍
隊

殘
殺

百
姓

、元
代

政
治

黑
暗

、
滿

洲
入

關
抄

后
圈

地
。

個
人

認
為

 , 這
些

就
像

描
述

日
本

在
華

北
進

行
的

暴
政

 , 錢
穆

把
這

些
東

西
全

部
連

在
一起

講 ,
 其

實
有他

當
時

的
關

懷
。

,、
 

體 
., 

重
思

「
中

國
」

與
「

域
外

」
的

禁
念
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大
一
統

的
 , 

域
外

夷
族

會
造

成
分

裂
與

暴力 ,
 璧

如
說

五胡
亂

華、
安

史
之

亂 ; 庶
夏

耕
穆

文
明是

高
等

人 , 

的
。

就
如

錢
穆

在
最

前
面

講
的 , 這

種
敘

述
談

的
是

東
方

全
情

的
融

合
 」

” 中
國

人
的

統
一

都
是

和
平

的
 ,
 不

像
歐

洲
人 , 如

希
腿

、
羅

馬
帝

國
都

是
用

打
鬥

的 , 也
就

是西
方

力
的

加
爭 * 上

冊 , 頁
六 C

~
 太

三
這

首
先

 , 
我

們
來

反
思

大
一

結
的

問
題

。
中

國
真

的是秦
漢

大
一航

所
締

造
的

嗎 ? 我
們

來
看當

代
的

中
國

地
圖

 , 可
以

看
出

今天中
國

約
一

半
的

領
士 , 原

本
是

滿、
蒙、

藏突
厥

等
非

漢
族

群
的居

住
區

域 , 學界

稱
作

一
內陸

亞洲
」。其

實這
些

地
方

都是
清

朝
的

遺
產

 , 可
以

追溯到
蒙

古
帝

國
這

個
「

大
朝

蔡
古

文

三
 $

), 秦
洛

大
一

航
時

並
沒

有完
全

控
制

西
藏
或

青海。所
以

蒙
古

人
再

怎
麼

不堪
 , 他

們
仍

為
現

代
中

國
留

下
這

些
局

圖
焉

域 ,
 但

錢
穆

並
不

認
可

。
此

外
 ,
 滿

洲
統

治
者

認
為

 , 臺
灣

、
新

弓
等地

乃
清

朝
新

開
拓

之
弓

域
 ,
 並

非 _ 自
古」

屬
於中

國
的

版
圖。康

申
、閣

正
、

乾
隆

三
位

皇
帝

皆
有

過
類

似
的

表述
 , 

例
如

玉
正

上
論

曾
說一

臺
灣

地
方

自
古

未
屬

中
國 」” 臺

灣
跟

新
環

是
滿

洲
的

武功 , 這
是

清
朝

建
構

的中
國

觀念。所
以

我

2( 
清

〉
晨

爾
泰

等
奉

表
修 ,〈

 豬
正

元
年

八
月

丙
寅

條 》,《 
清

實
錄

 , 世
宗

衫
皇

帝
實錄》卷

十
 (
北

京
 

: 中
華

書
局

 , 一
九

八
五頁

二
 Oa。 

和全店
全人人
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們
今

天
看

到
大

一
統

 , 其
實

跟
秦

漢
相

去
甚遠 ,
 反

而
是

蒙
古

跟
清

朝
人

留
下

的
歷

史
遺

產
。

還
有

 , 所
謂

大
一

統
其

實
很

黑
暗

 , 因
為

土
地

、
版

圖
的
擴

張
背後 ,
 就

是一
條

條
人

命 , 有
血

腥
、

罪
暗

的
成

分 ,
 不

是
完

全
的

光
明

。
從

今
天

的
角

度
反

思
 , 大

一
統

真
的是

社會、
經

濟
與

文
化

和
平

繁
榮

的
必

要
前

提
嗎 ? 政

治
上

的
 [分

 裂
」必

然
導

致
黑

暗
、

壤
敗

嗎 ? 著
名

羅
馬

史
家

沃
特 .
 席

代
爾 ( 

么
 6

 

8
 的

著
作

《大
逃

離
 : 羅

馬
帝

國
滅

亡
如

何
開

啟
現

代
經

濟
大

分
流 》

M
X

sW
N

a
S

v
N

sM
k

s8
 

M
S

N
S

N
N

S
N

M
R

N
s
V

S
N

g
 

臺
灣

的
中

譯
本

在二
 [二 二

年
出

版。他
說

因
為

大
一

統
的

羅
馬

帝
國

滅
亡

 ,
 才

有
後

世
歐

洲
各

國
之

間
的

競
爭

跟
發

展 , 造
成了

歐
洲

文
明

的
進

步。其
實

 , 晚
期

帝
制

中
國

就
是

大
一

和
 張, 但

清
朝

的
政

治
審

查
、

文
字

獄
跟思

想
逢

制 ,
 反

而
導

致
中

國
文

化
發

展
受

到
一

些
限

制
。王

測
森

的
經

典
著

作
《

權
力

的
毛

紹
管

作
用 : 清

代
的

思
想

、
學

術
與心

態
》

。
就

是
在

談
清

代
思

想
的

這
些

情
況

。

當
然 ,
 王

先
生

沒
有

直
接

講
大

一
統

的
問

題
 , 這

是
我

自己
閱

讀
他

著
作

後
的

再
詮

釋
。

Q
a

8
R

s
M

s
s
g

, 
在

書
裡

比
較

歐
洲的

啟
蒙

運
動

跟中
國

清
代

的
科

舉
制 , 思

考
為

什
麼

歐
洲

的
言

論
、思

想
可

以
被

拿
出

來
計

論 ? 為
什

麼
清

朝
沒

有 ?
 他

認
為

大
一

統
下

的
科

舉
制 , 反

而
造

成
思

想
控

制
 ,
 大

家
都

越
之若

匯
地

讀一
樣

的
書 , 因

為
要

考
一

樣
的

考
試

。
我

自
己也研

究
過

一
個

問
題

 , 清
朝

其
實

是
最

早
測

繪
西

藏
地

圖
的

政
權

 , 可
是

朝
廷

不
讓

這
些

西
藏

地
圖流

通
 , 因

為
覺

得
很

危
險

 ,
 這

些
地

圖
描

繪
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王
朝

的
版

圖
 , 

是
權

力
的

象
徵

、
是

徹
治

的
選

密
。

這
些

地
圖

最
後

被
北

京
的

耶
穌

會
士

傳
到

歐
洲

去
 , 

帶
回

法
國

 , 
在

歐
洲

引
發

了
知

識
爆

灼 。“ 
十

力
世

紀
的

英
國

人
進

到
西

藏
時

 , 
是

筋
著

清
朝

畫
的

地
圖

 , 可
是

牧

源
等

晚
清

士
人 , 仍

然
把

西
藏

當
作

是
佛

教
神話

中
的

須
縱

山
。

這
就

導
致

一
個弔

說
的

現象。
西

藏的
經

糾

度
座

標
最

早
是

清
康

唉
朝

測
繪

得
出

的 ,
 但

因
為

資
訊

審查 ,
 晚

清
的人反

倒
一

無所
番

 , 
而

是
歐

洲
人

拿
去

用
了

 , 這
就

是
知

識
內

卷
化。

回
到

原
先

的
問題 , 大

一
統

究
竟

是
否

光
明

、
促

進
繁

榮
 ?
 是

我們
可

以
反

思

我
們

再
來

講
第二

個
問

題
農

耕
定

居
」
跟

游
牧

移
動

 」“ 
錢

穆
認

為
農

耕
定

居
的

人
比

游
牧

移
動

者

更
高

級
 , 

其
實

西
方

也有
差

不
多

的
觀

點
 , 

所
謂

和
 8

5
( 文

明
 ) 

是
從

拉
丁

文
多

 “
(城

市
 居

民
 )
 這

個
遍

來
的 , 能

和
中

國
周朝

、
先

秦
時

期
指

稱
的

國
人

與
野

人
做

區
別比

較
 , 這

方
面

可以
參

考
杜

正
勝

的

《
肩

代
城

邦
 》“ 

“可
是

, 以
游

牧
為

主要
生

產
方

式
的

社會 , 是
不

是
就

沒
有

定
居

聚
落

 ? 很
明

顯
不是

。
我

用
篤

旦全 0
o

E
.V

S
S

M
S

N
s
M

N
N

U
N

S
S

s
M

S
R

S
S

 O
N

 杉
仍

中文
版 : 沃

符
 .
 邁

付
爾

著 ,
 黃

糧
文

譯 ,《
 大

逃
離

 : 羅
馬

帝
國

滅
亡

如何
開

啟
現

代
經

濟大
分

流
 》

( 新
北 : 衛

城
出

版
二 O 二

二
 )。

 

全
王

測
森 ,《

 槿
力

的
毛

細
管

作用 : 湖
代

的
思

想
、

學
術

與
心

戀 》( 聖
北

 : 聯
經

出
版

公
司

 , 二
 O 一

三》。

包 Joel oaM
O

SN
N

Q
O

N
SEA

 M
O

N
 Z

o
o

 了 (Princeton: Princeton University Press, 2017). 
3 她

令
侯 ,〈

 侈
差

嚼
嘛

楚
兒

洛
荐

布
茲

森
占

巴、
清

代
西

藏
地圖

測
繪

與
世

界
地

理
知

識
之傳

播
 》,《 中

央研
究

院
用史

語
雷

研究
所

集
刊》第

九
十

二卷
第

三
期 (二

 C 二
一

年
九

月 ,
 湖

北 ), 
頁

六
人 [三

 [太
 四

八
。

3
 杜

正
勝

 ,《
 周

代
城

邦
 》

( 蕾
北

 : 聯
經

出
版

公
司

 , 二
 O 一

八》。
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們
前

面
講

到的
甸

奴 , 
就

有
定

居
的

聚
藻 ,
 所

謂
「

母
城

郭常
處

耕
田

之
業

」
的

令
奴 ,“ 也

是
人

類
文

明
的

 - 

部
分。

我
們

不
應

該
簡

單
用

定
居

築
城

和
農

耕
為

標準 , 
衡量

文
明

的
高

下。
過

去
的
歷

史
研究 ,
 大

多
以

們
又

是
從

農
耕

定
居

文
明

發
展

而
來

的 ,
 所

以
我

們
就

用
現

代
觀

點
去

詮
釋

過
去

的
游

牧
社會 ,
 說

他
們

落

後
。這

種
華

夏
中心

跟
西

歐
中心

史
觀

是
有

問
題

的 , 需
要

反
思

。
這

裡
分

享
幾

本
書 ,
 一

本
是

史
語

所
王

明

珂
所

著
《

游
牧

者
的

抉
擇

 : 
面

對
漢

帝
國

的
北

亞
游

牧
部

族 》,“ 裡
面

指
出

游
牧

者
其

實
也

有
複

雜
的

社
會

。

另
外

還
有

美
國學

者
白

桂思 ( 人 E
m

 
邦

 ) 著
的

《
絲

路
上

的
帝

國
 : 

歐
亞

大
陸

的
心

臟
地

帶 , 

引
領

世
界

文
明

發
展

的
中

亞
史 

K
W

S
W

S
s
s
a

w
N

h
u

s
u

N
Q

S
S

&
M

S
N

h
N

N
N

s
w

s
8

 人
 8

 

x
d

 他
也

要
翻

轉
歐

洲
中心

論 ,
 也

就
是

歐
洲

文
明比

中
亞

文
明

高
等
的

偏見 ,
 指

出
過

去
歐亞

大

陸
中

央
的

這
些

人 , 其
實

是
溝

通
東

西
方

文
明

的
關

鍵
角

色
。

還
有

一
本

是
我

們
前

面
提

過
的

森
安

孝夫
《

眉

路
、

遊
牧

民
與

唐
帝

國
 》, 

識
者

有
興

趣
可

以
參

看
。

最
後

我想
談

談 , 
究

竟
是 _ 情

的融
合

 」, 還
是

 _ 帝
國

主
義 」? 錢

穆
說

中
國

大
一

統
的

形
成

是
情

的
融

合
 , 好

像
西

藏
、蒙

古、
新

弓
這

些
人

就
是

對
漢

文
化

很
親愛 ,
 對

漢人非
常

有
好

威。
我

們
不

能
否

認
這

一

點
 , 

現
在有

很
多

民
族

矛
盾

的
問題 ,
 在

過
去

是
不

存
在

的 ,
 以

前
各

族
群

間
通

婚
頻

繁。但
是

 , 在
文

化
、

社
會

、
經

濟
的交

流
之

外
 , 

是
否

完
全

是
「

情
的

融
合

 」' 
沒

有
「

帝
國

主
義 」

? 我
在

帝
國

主
義

加
了

上
下

引
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號
 , 

這
裡

指
的是

比
較

廣
義

的
定

義
 , 

不
是

近
代

歐
洲

那
種

帝
國

主
義。總

之 ,
 中

國
大

一
統

有
沒

有
廣

義
的

帝
國

主
義

問
題

 ? 

我
們看

看
西

漢
對

匈
奴

 , 當
時

陳
湯

 (?
|

 前
 六

) 和
甘

延
壽

 (生
 卒

年
不

詳 )
 曾

經上
碼

說 : 一
明

犯
強

漢
者

 , 雖
遠

必
誅。

」
這

句
話

直
到

今
日

都
非

常
有名

。
二

一
五

年
中

國大
陸

有
部

賣
座

的
愛

國
電

影
《戰

狼
 》, 

就
化用了

西
漢

的
這

段
文

字 , 改
稱

「
犯

我中國
者

 , 雖
遠

必
誅。

」
兩

千
年

以
後 , 當

人
中

共
主

導
下

的
國

族
主

義
敘

事
試

圖
把

「
旨

漢
」替

換
為「中

國
」
仍

然
在

引
用

這
套

暴
力

話語。
所

以
我

們
說

西
漢

跟
信

奴

真
的是

「情
的

融
合

」
嗎 ? 還

是
兩

個
強

權
之

間
的

碰
撞

跟
屠

殺
 ? 這

是
第

一
個

例
子

。再
來 ,
 錢

穆
講

的
東

漢

羌
亂 , 段

類
 (?

|
 一

七
九 ) 曾

講
過

一
句

話
 

: 臣
以

為
狼

子
野心 , 難

以
恩

頃
 ; 教

穿
磊

服 ,
 兵

去
復

動
。

唯
當

長
予

挾
知 ,
 白

刀
加
勁

耳
。

」
段

烽
是

東
漢

名
將 ,
 專

門攻
打

羌。展
讀

《
後

漢
書

》
紀

以
知

道
 ,
 他

害
羌

3( 
漢

 )
 司

馬
選

損 ,《 
史

記
 . 甸

奴
列

傳
》卷

一
一

 C( 金
陵

昔
局

本 
), 頁

二
八

七
九

。

儿
王

明
呵 ,《

 廓
牧

者
的

扶
擇

 : 面
對

漢
帝

國
的

北
亞廓

和
教

部
族 》

( 巷
北

 : 
聯

經
出

版
公司 , 二

 C
O

 九
 

)。 

ChristopherlL Beckwith, 
各

 re 人
的

 5 信 R
o

 用
打

 ro 
的 C

r
 5

 的
有 oo2e ge 

的
加 eeegr (Princeron: Princeton University 

Press, 2009)- 
郊

駐
十

選
民

人
本

電
量

二
、

近
名

選
了

 -《 
烘

旋
還

避
代

圖
一

瘟
間

灰
扣

守
信

詣
對

邦
、

站
開

者
臣

民
堅

彈
呢

品
目

曲
取 》

( 旋
睦

、
蝦

如
居

版
公

司
 , 二 

(二
 二

》。

《
琴

淡
〉

班
固

捉 ,( 店
〉

顏
師

古
注 ,《

 漢洛
 . 

陳
湯

傳》
卷

七
 C

( 武
英

又
二

十
四

史
本 

》, 頁
二

一
。

( 劉
未

〉範
眶

擬 ,《
 後

洛
潑 , 

段
括

傳》
孽

九
五

 ( 
武

英
殿

二
十

四
史

本 
), 

頁
三

二
。
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為
羌

人
很

卑
鄙

 , 
投

降
之

後 ,
 一

撒
兵

他
們

又
開

始
叛

亂
。

要
對

付
他們

 , 就
是

需
要

把
刀

子
架

在
他

們
的

脖

子
上

。
這

是
很

暴
力

的
 ,
 很

難
說

是
一情

的
融

合
 」

“ 錠
穆

也
看

到
這

條
史

料
 , 

但
他

還
是

做
出

跟
史

料
有

一
點

予
盾

的
論

逆
。

再
來

看
清

朝
。

清
電

征
服

準
吠

爾
汗

國 ,
 打

完
仗

以
後 ,
 把

男
人

全
部

殺
掉 ,
 女

人
全

部
變

成
邵

虜
帶

走
 , 

賞
蝦

繪
 士

兵
, 這

是
清

朝
人

自
己

寫
的

。
後

來
清

塌
人

覺
得

這
太

殘久
 , 

便
開

始
解

釋
為

什
麼

會
這

樣
做

 , 
稱

因

為
準

噶
爾

人
很

 
, 

一直
假

裝
投降 ,

 然
後

又
叛

變
 , 最

後只
能

把他
們

屠
殺

。
乾

隆
為了表

現
仁

君
的

立

所
以

大
一

統
一

定
是

情
的

融
合

嗎
 ? 其

實
第

一
個

階
段

一
定

是一
雖

遠
必

誅
」

白
馬

加
頸

 」
, 而

屠
殺

完

以
後 ,
 再

來
建

構
大一

航
非

常光
明

的
印

象
。

所
以

我們
思

考
大

一
徹

的
問

題
時

 ,
 要

從
比

較
現

實
地

面
向

去

看
。

大
家

若
對

準
噶

爾
的

問
題

感
興

趣 ,
 可

以
看

諜
德

培
 (
g

g
n

C
g

E
5

6
)
 

的
《

中
國

西
征

 :
 大

清
征

服
中

央

歐
亞

與
蒙

古
帝

國
的最

後
電

歌
 Q

aN
N

M
N

SS 衝
 v

s
G

N
Q

S
S

S
Q

S
k

N
x

)。
“

 另
外

還
有

一
本蘇

吉
特 . 

希
瓦

桑
達蘭 ( 色

相
的

《
南

方
浪

潮
 : 

印
、太

海
洋

民
族

對
抗

帝
國

暴
力

、駐

動
現代史

的
革

命
年

代和
 K

S
8

N
S

V
S

V
S

h
G

e
h

S
u

B
S

S
S

S
S

N
U

S
,”

 
內

容
是

講
海

洋

史
 , 談

太
平

洋
島

岬
居

民
面

對
大

英
帝

國
跟

歐
陸

帝
國

的
勢

力
時

 , 
怎

麼
樣

去
抗

爭
。

因
為

錢
穆

比
較

少
講

海

210 : 械穆與當代史學家的對話轉返國史六網



這
兩

本
書

沒
有

直
接

關聯 ,
 但

談
到

帝
國

強
權

對
弱

者
的

控制 ,
 以

及
暴

力
與

統
治

的
記

憶
 , 

背
後

存
在

一
些

小
結說

到
這

裡 ,
 以

兩
黑

作
結

。
第

一
點

是
以獨

立
思

考
、

批
判精

神
與

同
情

理
解 ,
 從

近
代

中
國

史
學

的
脾

絡
重

放
《

國
史

大
網

》。經
典

化
不

等
於偶

像
化

《
國

史
大

網
》是

一
本

經
典 , 但

我
們

不
見

得
要

把
錢

穆
當

成
不

可
批

判
的

偶像 ,
 我

想
錢

穆
也

不
會

同
意

。
典

範
轉

移也
不

是
全

盤
否

定 ,
 錢

穆
對

古
人

也
有

否
定

。
我

們
剛

剛
庫 , 

艙
間

藉
狡

跟
華

夏
其

實
並

非二
元

對立 , 
不

是
要

否
定

錢
穆

 , 而
是

學
術

研
究

本
來

就
是

典
範

轉

移
。公荔

子
 . 盡

心
下

》
已 :「

 盡
信

書 , 則
不

如
無

書。
吾

於
武

成 , 取
二

三
策

而
已

笑。
」

娃
子

對
《周

書
 . 

5
 和

 H
E

Q
k

x
s
g

5
N

 N
O

 N
a

 奶
體

中
文

版 : 獲
德

培著 , 
葉

品
冷

等
譯 ,《

 中
國

西
鈣 : 大

清
征

跟
中

央
歌

亞
與蒙

古
帝

國
的

最後
電

歌》〈新
北 : 衛

城
出

版 , 二
 

O
 二

一 )。 

7 生生
所

信
太

 A
C

 S
o

 (
C

N
 一

: 繁
體

中
文

版 : 
菊

吉
特 . 希

瓦參
達

蘭
著 ,
 葉

品
岑

譯 ,《
 南

方
浪潮 : 印

、太
海

洋
民

族
對

抗
帝
國

暴力、驅
動現

代
史

的革
命

年
代

 》( 臺
北 : 時

報
出

版 , 二 O
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武
成

》
都

只
取

二
三

策
 , 

我
們

對
《

國
史
大

網
》

也
應

該
抱

持
批

判
精

攻 , 
盡

信
書

不
如

無
書

。

重
讀

《
國

史
大

網
》

後 ,
 接

著
尋

找
宅

的
當

代
思

想
意

義
。

我
們

要
超

越
「大

一統
」

的
國

族
主

義
史

學
 , 

到
底

什
麼

是
「

中
國

 」? 什
麼

是
「

通
史

 
」? 這

些
是

開
放

的
問

題
 , 

每
個

人
都

應
可

獨
立

追
尋

自
己

心
中

的
答

案
。以

上
提

出
管

見
 ,
 供

各
位
參

考
。我

覺
得

應
該讓

臺
灣

社
會

大
眾

都一
起

來思
考

「
中

國
」這

個
問

題
。打

引
號

的
「

中
國

」
究

竟
為

何 ?
 這

不
僅

是
臺

灣
人

要
思

考
的 ,
 也

是
全

世
界

都
要

思
考

的
問

題
。

我
的

第
二
點

結
論

是 , 跳
脫

「
城

外
」

框
架 ,
 走

向
「

歐
亞

史
」

「
海

洋
史

」
以

及
「

全
珠

史
」。這

呼
應

則

灣
其

實
跟

海
洋

有
非

常
密

切
的

關聯。
我

們
是

不
是

應
該

從
「海

洋
史

 」
, 重

新
看

中
國

、
看

亞
洲

 , 
乃

至
看

世

界
 ? 關

於
「歌

亞
史

 」, 
我

們
可

以
去思

考
 

, 歐
亞

大
陸

過
去

被
忽

視
非漢

族
群

的歷
史

 , 和
臺

灣
是

否
有可

以

參
照

的
地

方
 ?
 例

如
 , 蒙

古
、
新

環
、
西

藏、
滿

洲
都

有
漢

人
移

民
 , 

臺
灣

其
實

也是
有

漢
人

移
民

到
這

塊
十

地
上

。
所

以
作

為
一

個
移

民
禱

 
會, 臺

灣
和

蒙
古

、
新

環
這

些
地

方
其

實
是

有
比

較
性

的
。

後
講

一
全

球
史

」
的

問
題

。當
然

 , 從
咱

普
上

臺、
新

冠
疫

情
爆

發
後 ,
 全

球
化

被打
上

問
號

 , 全
球

史

遭
受

到
挑

戰
。我

們
的

社
會

真的
會

走
向

全
球

化
嗎

 ? 還
是

大
家

又
回

到
冷

戰
時

期
 ,
 大

國
對

抗
、

文
明

衝
突

的
時代

 ?
 像

是
看

烏
克

蘭
跟

俄
羅

斯
的

戰
爭

 ,
 中

國
跟

美
國的

對
抗。可

是
我

個
人

此
較

樂
觀

 , 我
相

信
政

治

上
雖

然
有

衝
突

 ,
 但

文
化

間
的

交
流

無
法

一
刀

切
割

 ,
 所

以
全

球
史

還
是

我
關

注
的

對
象。

即
便

近
年

全
珠

化
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受
到

品
重

扮
戰 , 

我
仍

願相
信

人
類

文
明

終
會

選
向

跨
國

家
、

地
域

、
種

族
等

藩
禿

的
大

同
世

界
。
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